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TITRE I - RAPPORT DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

ARTICLE I— GENERALITES SUR L' ENOUETE

1.1 - PREAMBULE

Les événements catastrophiques de ces derniéres années sur tout le territoire ont
conduit I’Etat 4 renforcer sa politique de prévention des inondations en renforgant
son cadre législatif codifiées dans le code de ’environnement.

Le principe de solidarité nationale permettant de dédommager les dégits matériels
causés par les inondations a conduit le législateur a institué les PPRi en
considérant que la vulnérabilité du territoire ne devait pas étre accrue.

De plus, a la suite de plusieurs tempétes telles que Xynthia en 2010, des
circulaires ont renforcé la priss en compte du risque littoral et imposé
’élaboration de PPR prioritaires dont celui du Grau du Roi qui a une double
origine : inondation fluviale par le Rhone et le Vidourle et par la submersion
marine.

En 1995, le dossier départemental des risques majeurs (DDRM) faisait du risque
inondation une priorité d’action en matiére d’information préventive,

Le département du Gard dont les communes du département sont en partie ou
totalement soumises au risque inondation est concerné par des épisodes pluvieux
de forte intensité appelés phénomeénes cévenols. Depuis plusieurs décennies on a
constaté un nombre important de pluies diluviennes de plus de 200 mm en 24
heures. L’aggravation de ces crues se sont traduites par des dégéts trés importants
ces derniéres années De plus, la commune littorale du Grau du Roi est
particuliérement impactée par les phénoménes de submersions marines.

Enfin, ’arrété préfectoral 2011-150-0005 du 30 mai 2011 a prescrit le PPRi sur la
commune de Le Grau du Roi.

1.2 - OBJET DE L' ENOURTE

L’enquéte publique demandée par la Direction Départementale des Territoires et
de la Mer du Gard (DDTM) a pour objet d'informer le public et de recueillir ses
observations, suggestions et ses contre-propositions sur le projet de PLAN DE
PREVENTION DES RISQUES D’INONDATION (PPRi) sur la commune de Le
Grau du Roi.




1.3 - DESCRIPTION DU PROJET

Annexe 1 : Plan de Situation.

Le projet de Plan situé sur la commune de Le Grau du Roi explique la démarche
entreprise pour la construction du dossier.

En effet, le risque est défini comme étant le croisement d’un aléa et d’un enjeu.

L’aléa est le phénomene naturel (I’inondation) caractérisé en un lieu donné par
une période de retour donnée (I’occurrence) et des critéres de qualification.

La crue de référence permet de distinguer trois niveaux d’exposition. Ainsi, I’aléa
peut étre considéré :

- fort dans le cas de crues rapides lorsque la hauteur d’eau est supérieure & 50 cm,
- modéré deés lors que le seuil de 50 cm est dépassé,

- résiduel lorsque la crue de référence n’est pas exceptionnelle.

Pour chaque aléa identifi¢ il a été pris en compte les aléas du Rhone, du Vidourle
et du risque littoral (risque d’inondation par submersion marine).

L’enjeu est ’ensemble des personnes, des biens et des intéréts économiques
susceptibles d’étre affectés par 1’aléa identifié en un lieu commun.

Le risque intégre également la délimitation des emjeux distinguant les secteurs
non urbanisés et les secteurs urbanisés faisant 1’objet d’un sous-secteur
représentant le centre urbain caractérisé par la densité et la continuité du bati et la
mixité des usages.

Deux grands types de zones sont donc identifiés conformément aux préconisations
du code de ’environnement :

- Les zones de danger directement exposées au risque (aléa fort - F).

- Les zones de précaution : zones d’aléa résiduel (M) et zone d’aléa résiduel).

Le croisement des aléas avec les zones urbanisées conduit  identifier 9 types de
zones qui obéissent chacune & un réglement particulier.

Le dossier s’accompagne d’une carte de zonage réglementaire qui traduit le risque
indiquant en indiquant par des couleurs associées au principe général régissant la
Zone :

- rouge les zones ou le principe général est I'interdiction méme si des projets
d’extension ou d’aménagement sont possibles,

- bleu les zones o1 des constructions sont possibles sous conditions,

- le reste du territoire en zone blanche est considéré comme non inondable par
débordement ou par submersion. I n’est donc pas réglementé par le PPRi qui
délimite les zones de danger et de précaution.

Ainsi, le réglement définit :

- Zones de danger qui sont exposées au risque: F-U, F-NU et Zam-NU.

- Zones de précaution qui ne sont pas directement exposées au risque : M-NU,
M-U et Fsub-U, R-NU et R-U.



Le PPRi prévoit également en plus des interdictions ou des conditions sur les
projets nouveaux des obligations de réduction de la vulnérabilité des biens déja
présents dans un délai de 5 ans a partir de I’approbation du PPRi.

Enfin, une fois approuvé, le PPRi sera accompagné par la commune d’un Plan
Communal de Sauvegarde (PCS) pour organiser la gestion de crise et les
nouveaux acquéreurs ou locataires disposeront d’une information obligatoire sur
’état des risques du bien considéré.

ARTICLE Il - DEROULEMENT DE LA PROCEDURE

2.1 - DESIGNATION DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

A la suite de la demande de la DDTM du Gard enregistrée le 05 aoiit 2019, Mme
la Présidente du Tribunal Administratif de NIMES a désigné par décision n°
E19000089/30 du 20 aofit 2019 M. Georges FIRMIN pour conduire I’enquéte
publique concernant le Plan de Prévention des Risques Inondation de la commune
du Grau du Roi.

2.2 - CONCERTATION

Le 04 septembre 2019, le commissaire enquéteur s’est rendu dans les bureaux de
la DDTM du Gard, Service Eau et Risques, ot il a rencontré :

- M. Patrick MARTELLI, Chef Unité Prévention des Risques,

- M. Mathien BOURGOIN, Chargé d’études PPRi.

Le projet de PPRi a ét€ présenté dans le détail au commissaire enquéteur ainsi que
les zones particuliéres de la commune concernée par des enjeux particuliers.

Ensuite, nous avons évoqué :

- Porganisation de I’enquéte publique a été réalisée, les dates des permanences
ont été fixées,

- les aléas en zones urbanisées,

- la consultation des PPA toujours en cours.

Nous avons convenu d’une visite de la commune du Grau du Roi.

2.3 - MODALITES DE LA PROCEDURE

Par arrété préfectoral n° 30-2019-09-23-003 du 23 septembre 2019, M. le Préfet
du Gard a officialisé les modalités de la procédure.

L’enquéte publique a été prescrite pour une durée de 33 jours du 17 octobre 2019



au 18 novembre 2019. Elle a concerné la commune de LE GRAU DU ROI
désigné siége de I’enquéte.

Les permanences du commissaire enquéteur ont été fixées en mairies:
- le jeudi 17 octobre 2019 de 8 h 30 a4 11 h 30,

- le mercredi 30 octobre 2019 de 8 h 30 4 11 h 30,

- le lundi 18 novembre 2019 de 14 h 304 17 h 30.

L'avis d'ouverture d’enquéte a été affiché en mairie. Un dossier et un registre
d’enquéte ont été déposés en mairie pour étre tenus a la disposition du public aux
heures d'ouverture de la mairie.

Les piéces du dossier ont également été consultables sur le site internet de la
préfecture du Gard. Un registre dématérialisé a été mis a disposition du public afin
de permettre & tout citoyen de consigner ses observations, propositions et contre-
propositions par voie électronique.

A Pexpiration du délai d’enquéte, le commissaire enquéteur a rencontré dans la
huitaine le responsable du projet et lui a communiqué les observations écrites et
orales consignées dans un procés-verbal de synthése. Le responsable du projet a
disposé d’un délai de quinze jours pour produire ses observations éventuelles.

A compter de la date de la cloture de l'enquéte, le commissaire enquéteur a
disposé d’un délai de trente jours pour établir et transmettre au Préfet du Gard -

- son rapport et ses conclusions motivées ;

- le dossier et le registre d’enquéte.

2.4 - EXAMEN DU DOSSIER

Le dossier déposé en Mairie comprend :
- Rapport de présentation.

° Objectif et démarche.

© Contexte géographique et hydrologique.
© Cartographie du risque.

© Cartographie et analyse des enjeux.

° Dispositions réglementaires.

° Déroulement de la procédure.

° Annexe.

- Réglement du PPRi.

° Lexique.

° Sigles et abréviations.

° Premiére partie : portée du réglement.

° Deuxiéme partie : clauses réglementaires applicables dans chaque zone



aux projets nouveaux.
° Troisiéme partie : mesures de prévention, de protection et de sauvegarde.
° Quatriéme partie : mesures de réduction de la vulnérabilité des biens
existants.
- Résumé non technique.
- Cartographie du risque d’inondation : Aléa Rhéne.
- Cartographie du risque d’inondation : Aléa Vidourle.
- Cartographie du risque d’inondation : Aléa submersion marine.
- Cartographie du risque d’inondation : Enjeux.
- Cartographie du risque d’inondation : Zonage (Planches 1 & 5).
- Cartographie du risque d’inondation : Zonage.
Avis des PPA.
Avis de I’ Autorité Environnementale.

Bilan de la concertation.

Ainsi, le dossier soumis & l'enquéte comporte bien les pidces prévues par la
réglementation en vigueur.

2.5 - CADRE JURIDIQUE ET REGLEMENTAIRE

La procédure adoptée est conforme 2 la législation en vigueur dont les principaux
textes sont précisés dans I’arrété préfectoral du 23 septembre 2019.

Ces textes législatifs et réglementaires sont :

- Code de I’environnement, notamment les articles L..562-1 et suivants,

- Lois n° 95-101 du 02 février 1995, 2013-699 du 30 juillet 2013,

- Décrets n® 95-1089 du 05 octobre 1995 et 2005-3 du 04 janvier 2005 relatif aux
schémas de prévention des risques naturels.

Ces textes sont €galement rappelés dans les diverses piéces du dossier d’enquéte.

2.6 — VISITE DE LA COMMUNE

Le 14 octobre 2019, je me suis rendu au Grau du Roi avec M. MARTELLI pour
une visite de la commune.

Nous nous sommes rendus sur les divers sites sensibles tels que, en particulier, le
secteur de I’écoquartier Les Pins, la zone de I’Espiguette et les plages dans la zone
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de I"Hopital afin de constater I’érosion de la plage et des dunes.

Toutes les explications m’ont été données par M. MARTELLL.

2.7 - INFORMATION DU PUBLIC

Conformément aux dispositions de Darticle 11 de l'arrété préfectoral du 23
septembre 2019, 1a publicité de 'enquéte a été réalisée dans les formes suivantes :

a - Insertion d'un Avis d'enquéte dans 2 journaux régionaux ou locaux diffusés
dans le département du Gard (4nnexe 2)

* Midi Libre le 28 septembre 2019 avec un rappel le 21 octobre 2019.

* La Marseillaise sur 1’édition du 27 septembre au 03 octobre 2019 avec un rappel
sur I’édition du 18 au 24 octobre 2019.

b - Affichage de l'avis d'enquéte en mairie et en divers endroits de la commune
prévus a cet effet.

Cet affichage a été certifié par le maire qui a établi le certificat correspondant
(Annexe 3).

¢ — L’avis d’enquéte a été publié sur le site internet de la Préfecture du Gard.

Les pi€ces du dossier ont également été consultables sur le site internet de la
préfecture du Gard. Un registre dématérialisé a été mis a disposition du public afin
de permettre & tout citoyen de consigner ses observations, propositions et contre-
propositions par voie électronique.

d - Une réunion d’information et de concertation a été organisée par la DDTM le
04 octobre 2018 avec les élus du territoire. Une deuxiéme réunion a également été
organisée par la DDTM le 15 janvier 2019 avec les élus concernés et I’ensemble
des PPA.

Une réunion publique a I’initiative des services de I’Etat a eu lieu le 25 avril 2019
en présence d’une trentaine de personnes. A la suite, une concertation du public a
eu lieu du 25 avril 2019 au 31 mai 2019. Seulement deux observations ont &té
émises : une premicre observation concerne une demande d’information sur le
secteur et une seconde observation apporte des éléments de complément sur le
projet d’écoquartier.

2.8 - INFORMATION DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

- A diverses reprises le commissaire enquéteur a demandé a la DDTM des
précisions sur le dossier.

- Le 14 octobre 2019, le commissaire enquéteur s’est rendu dans les bureaux de la
DDTM du Gard pour une réunion avec M. MARTELLI au cours de laquelle
divers sujets ont été évoqués.

J’ai demandé que me soient fournis ;
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- le bilan de la concertation,

- les journaux de publications de 1’avis d’enquéte,
- TPavis des PPA consultés,

- TPavis de I’ Autorité environnementale.

Le 14 octobre 2019, le commissaire enquéteur a rencontré en Mairie du Grau du
Roi M. HOUNY, Directeur des Services administratifs, afin faire le point sur
Porganisation de ’enquéte. J’ai demandé que puisse étre mis a disposition du
public en mairie un ordinateur afin que chacun puisse présenter ses observations.

- Le 14 octobre 2019, le commissaire enquéteur s’est rendu dans les bureaux de la
DDTM du Gard afin de rencontrer M. BOURGOIN qui m’a remis les documents
demandés précédemment, documents que j’ai ajouté au dossier d’enquéte.

- Le 28 octobre 2019, j’ai eu un long entretien téléphonique avec M. RAMAIN,
Chambre d’Agriculture, qui m’a exposé le probléme de la submersion marine 3
PEst de la commune du Grau du Roi. Le phénoméne aggravant est di a la
destruction d’environ 400 m de dune et des prélévements de sable aprés le phare
de I’Espiguette et une érosion de la cote sur 17 km entre le Petit Rhone et le phare.
Une bréche existe aussi avant le canal Saint Jean dans la zone de prise d’cau des
salins du Midi. Il demande que des essais soient réalisés par la mise en place de
plusieurs cordons de poteaux bois (gratuits car pouvant provenir de pins brulés
lors d’incendies de forets en Cévennes). Ceci doit briser le houle et I’emport de
sable se déposant ensuite dans la zone du phare. Ces dispositifs ont été réalisés
dans la région de La Rochelle avec succés.

- Le 04 novembre 2019, le commissaire enquéteur s’est rendu dans les bureaux
de la Chambre d’Agriculture du Gard pour une réunion permettant de faire le
point sur les observations de la Chambre lors de la consultation des PPA.

A cette réunion, ont participé :

- Mme Nathalie BRUEL, Elue,

- M. Benoit LESCUYER, Référent PPRi.

Nous avons étudié en détail toutes les observations présentées par la Chambre
dont les deux courriers du dossier d’enquéte des 31 mai 2013 et 20 septembre
2019. Toutes les explications m’ont été fournies et les attentes de la Chambre ont
été affinées. Il m’a ét€ remis des documents a joindre aux observations.

- Le 13 novembre 2019, le commissaire enquéteur s’est rendu 4 nouveau dans les

bureaux de la Chambre d’Agriculture du Gard pour une deuxiéme réunion avec
M. Benoit LESCUYER afin de préciser les demandes de la Chambre.

2.9 - PERMANENCES

Conformément aux dispositions de l'arrété préfectoral, le commissaire enquéteur
s'est tenu a la disposition du public en mairie au cours de 3 permanences :
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- 1" Permanence : jeudi 17 octobre 2019 de 8 h 30 4 11 h 30.

J’ai été regu par M. HOUNY, Directeur de 1’ Administration Générale.

J’ai regu une personne :

- M. PERONI gérant de la St¢ AMIGILAND dont la parcelle est classée au projet

de PPRi en zone inondable. Il demande que cette parcelle ne soit plus en zone
inondable. Il doit m’adresser un courrier.

- 2'™ Permanence : mercredi 30 octobre 2019 de 8 h 30 a1l h30.

J ai été re¢u par M. HOUNY.
J*ai regu 2 personnes ou groupes de personnes :

- M. Mme PIERRE Michel qui sont contre le projet d’écoquartier. Ils me
remettent un courrier.

- M. PERONI qui suite a sa précédente visite me remet un dossier concernant la
SCI MON PLAISIR au sujet de la Sté AMIGILAND.

- 3'™ Permanence : lundi 18 octobre 2019 de 14 h 30 2 17 h 30.

J*ai regu 6 personnes ou groupes de personnes :

- M. BLOY Pascal, Directeur du Pole Matériel de la Vigne et du Vin — IFV — et
Mme VINCENT, Responsable qualité et animatrice sécurité, qui souhaitent :

* déplacer des serres suite 4 une convention passée avec le Conservatoire du
Littoral,

* aménager une aire de lavage des engins agricoles.

Ils me remettent un dossier.

- M. CAVAILLES Michel, Directeur du Port de Plaisance de Port Camargue, qui
demande une adaptation du réglement du PPRi afin de pouvoir procéder
I’extension des bitiments sanitaires et ceux réservés a I’ activité.

Il me remet un dossier.

- Mme FLAUGERE Yvette et Mme CHANIAC Christelle qui demandent de
repousser I’approbation du PPRi jusqu’aux conclusions d’une étude sur le risque
sismique applicable aux digues.

Elles me remettent un courrier.

- Mme LAIGNEL Claudine qui s’inquiéte pour ’écoquartier. Elle me remet une
lettre.

- Mme GARCIA Nicole, Présidente de I’Association Lou Fanal, M. GARCIA
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René€ et M. et Mme PIERRE qui s’opposent 4 ’écoquartier.
Ils me remettent une lettre ainsi que des courriers de M. TERRITO Calogero,
Mme CABUT Frangoise et M. et Mme CABUT Serge et Jocya.

- M. TUECH Florian, propriétaire au Grau du Roi et 4 Port Camargue, qui se
renseigne sur le PPRi.

2.10 - ENTRETIEN AVEC M. LE MAIRE

Le 18 novembre 2019 le commissaire enquéteur a eu un entretien avec M. Robert
CRAUSTE, Maire du Grau du Roi, en présence de M. HOUNY

M. le Maire m’a tout d’abord indiqué que le projet de PPRi est conforme avec ce
qui doit étre fait.

Il m’a ensuite indiqué :

- Il convient de reconsidérer la zone ou est installé le parc Amigoland qui a été
remblayée par le passé et classée inondable au projet. Elle pourrait
certainement étre reclassée en une dangerosité inférieure.

- Au sujet de I’écoquartier, cinq réunions et ateliers ont été organisés avec les
riverains. Des assurances leurs ont été données concernant les aménagements
projetés : en bordure des habitations actuelles un recul d’une quarantaine de
metres sera préservée avec des constructions ne dépassant pas R+2.

- En ce qui concerne I'incidence de I’écoquartier sur le PPRi des études
hydrauliques sont actuellement en cours. Les conclusions attendues feront
connaitre si le projet peut é&tre réalisable.

Je note que le Conseil municipal a émis lors de sa délibération du 02 octobre 2019
un avis favorable sur le projet de PPRi.

2.11 - REGISTRES ET DOSSIER D' ENOUETE

Comme il est indiqué en § 2.3 un registre d'enquéte et un dossier ont été déposés
en mairie.

A l'issue de I'enquéte a la fermeture de la mairie le 18 octobre 2019 3 17 h 30, Ie
registre d’enquéte a ét€ clos par le commissaire enquéteur.

Le dossier d’enquéte et le registre ont été emportés par le commissaire enquéteur
pour €tre remis a la DDTM.
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2.12 - NOTIFICATION DES OBSERVATIONS

(Annexe 4)

Le 25 novembre 2019, j’ai remis 4 M. MARTELLI les observations du public
auxquelles j’ai ajouté les observations des PPA.

J’ai demandé un mémoire en réponse au plus tard le 10 décembre 2019.

2.13 - MEMOIRE EN REPONSE

(Annexe 5 )

Le 10 décembre 2019, je me suis rendu 2 la DDTM i sa demande ot M.
BOURGOIN m’a remis le mémoire en réponse aux observations présentées.

ARTICLE Il - OBSERVATIONS

3.1 - OBSERVATIONS FORMULEES

3.2 -

Les observations formulées et présentées an Demandeur sont précisées en annexe
5 comme il est indiqué en § 2.12 et rappelées ci-dessous.

ETUDE DES OBSERVATIONS ET DE LA REPONSE DU

DEMANDEUR

Le commissaire enquéteur donne son avis sur les réponses apportées.

I - OBSERVATIONS DU PUBLIC.

1 — M. PERONI gérant de la St¢ AMIGILAND pour la SCI MON PLAISIR dont
la parcelle est classée au projet de PPRi en zone inondable. 1 demande que cette
parcelle ne soit plus en zone inondable. Le dossier remis comporte en annexe le
rapport d’expertise de M. Marc RUNI sur une parcelle riveraine de la propriété
Peroni qui conclu que la zone dont le classement est en aléa fort est injustifié. 11
demande qu’elle soit requalifiée en zone d’aléa modéré comme les parcelles
voisines & I’Est. Il indique que le foncier est en continuité et en contiguité de
zones déja construites ot d’importants collectifs et établissements recevant du
public sont déja construits.

M. le Maire indique également qu’il convient de reconsidérer la zone ou est

installé le parc Amigoland qui a été remblayée par le passé et classée inondable au
projet. Elle pourrait certainement étre reclassée en une dangerosité inférieure.



15

Question : Que répondez-vous ?

Réponse de la DDTM :

Le PPRI est biti a partir de la synthése des aléas sur un territoire couplé a la
délimitation des enjeux. Tout comme les surfaces de campings, les aires de loisirs
privées ne peuvent étre considérées comme de la zone urbaine, ce délimitation est
corroborée par le classement en zone N du PLU du Grau du ROI (Sous secteur
Ns : zone naturelle secteur ayant vocation d’accueillir des d’équipements sportifs
et de loisirs, & Pintérieur duquel les constructions doivent s’intégrer au paysage
tout en préservant sa vocation naturelle ), il ne sera pas prévu de modification de
la limite des enjeux ni des aléas sur le secteur car les éléments apportés ne
modifient pas les résultats et conclusion sur les hauteurs d’eau définies par le
PPRI. Les clauses réglementaires du PPRI permettent le droit a la reconstruction
dans toutes les zones inondables du PPRI.

Si le terrain a été remblayé, I’opération aurait dii faire I’objet d’une déclaration ou
d’une autorisation ‘loi sur I’eau. Le PPRI a été bati en prenant en compte la
topographie la plus récente. Par conséquent, il n’y a pas lieu de reclasser le secteur
avec un aléa inférieur. Durant la concertation et la consultation officielle, la
commune n’a jamais évoqué des projets potenticls sur ce secteur autre que le parc
actuel ; le maintien du classement actuel en zone Ns du PLU fige également
fortement le droit 4 construire.

Avis du commissaire enquéteur :

Je prends acte de cette réponse tout en partageant 1’avis de la DDTM.

2 - M. Mme PIERRE Michel, M. Mme GARCIA René, M. Mme SANGUEIL
Annick, Anonyme, M. SIRVEN Jean, M. Mme CABUT Serge et Jocya, Mme
CABUT Frangoise, M. TERRITO Calogéro, Mme GARCIA Nicole
Présidente de I’Association Lou Fanal, Mme LAIGNEL Claudine, qui
s’opposent & la réalisation du projet d’écoquartier sur un terrain boisé et rare au
Grau du Roi, projet qui conduira dans un quartier résidentiel 4 I’arrachage des
arbres qui peuvent aider a lutter contre le changement climatique. Ce projet
induira une circulation intense, la perte de soleil, du bruit, Pinsécurité, la
surpopulation, la perte immobiliére, le bétonnage massif sur un terrain qui sert de
réservoir pour les inondations, la dégradation du paysage et de 1’environnement et
perte du dernier poumon vert de la commune. De plus le terrain est inondable.
Pourquoi ne pas développer sur ce quartier un habitat de style pavillonnaire ?

Question : Que répondez-vous ?

Réponse de la DDTM :

Le projet de PPRI n’a pas vocation & définir le type d’aménagement envisagé
dans le cadre de ce projet d’écoquartier qui est défini depuis la doctrine du plan
Rhéne de juillet 2006, comme un espace stratégique en mutation. Le projet devra
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respecter la prise en compte du risque inondation au méme titre que toutes autres
réglementations en vigueur (PLU, Loi sur ’eau, Enjeux environnementaux, etc)

Avis du commissaire enquéteur :

Effectivement, le PPRi n’a pas vocation a définir les projets qui doivent étre
impantés sur la commune. Le projet d’écoquartier est un projet d’urbanisme que
devra respecter les régles définies par le PLU et le PPRi qui est un document
supérieur.

3 — Compagnie des Salins du Midi et des Salines de PEst. Ce courrier daté du
18 novembre 2019 a été enregistré par la poste le 22 novembre 2019. Il m’est
parvenu le 23 novembre 2019 donc hors délai. Malgré tout, je tiens & vous faire
part de ses observations. Ce courrier a été agrafé en fin de registre.

Tout comme en 2013, aucune modification n’a été apportée au projet. Les terrains
sont classés en zone d’aléa fort, ce qui condamne certains projets d’aménagement
qui pourraient étre développés en particulier pour la parcelle cadastrée DX 92
dont une partie est en zone urbanisée.

Ce PPRi a €té a nouveau €laboré sur des principes de précaution ainsi que sur des
fondements d’hypothéses et non sur des bases réalistes.

Question : Compte tenu que ce courrier est arrivé hors délai réglementaire, je
vous laisse le soin, si vous le jugez nécessaire, de me faire part de votre avis sur
les observations présentées

Réponse de la DDTM :

Le secteur est concerné par deux types d’aléa :

Aléa submersion marine : l'aléa submersion marine pris en compte est conforme
aux préconisations du guide régional d'élaboration des PPR littoraux de
novembre 2012 applicable sur tout le littoral du Golfe du Lion. L'aléa retenu est
cohérent avec les données historiques et prospectives.

Aléa Rhéne : I'aléa Rhéne pris en compte est conforme aux préconisations de la
Doctrine Rhone de juillet 2006 basée sur la crue de 1856 aux conditions actuelles
d'écoulement et applicable sur tout le bassin versant du Rhéne de Ia frontiére
suisse 4 la mer.. Sur ces secteurs en question, l'aléa submersion marine est
majorant pour la qualification de l'aléa.

Aucun €lément topographique ou hydraulique contestant les données du PPRI
n'est produit par la Compagnie des Salins du Midi et des Salines de I’Est.

Aucun projet ou éléments complémentaires ne sont fournis pour détailler la
demande formulée. Pour partie constructible, la parcelle DX92 pourra étre
ameénagée avec le respect des clauses réglementaires du PPRI mais également des
autres  réglementations (PLU, Loi sur [Peau, loi littoral, enjeux
environnementaux...)
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Avis du commissaire enquéteur :

Je prends acte de cette réponse.

4 — M. Léopold ROSSO présente des observations sur trois thémes.

¢  Théme 1: Toute opération de construction en zone inondable est de nature 3
contrarier I’écoulement et I’expansion naturelle des eaux et aggraver les situations
en amont et en aval. Il faut faire le distinguo entre les dents creuses et les espaces
fonciers importants. Dans les zones 4 haut risque la possibilité d’implantation de
foncier bati doit étre limitée en raison du danger. Il ne faut pas affubler du titre
ronflant d’espaces stratégiques en mutation des zones dont on sait pertinemment
étre des zones de danger pour des arguments sociaux ou économiques. Je tendrais
a penser que M. ROSSO vise en cela le projet d ‘écoquartier.

e Théme 2 : La ville est exposé au risque de submersion marine qui n’est pas
un moindre risque. Les dispositifs de protection jusque 14 adopté ont montré leurs
limites. Pourquoi ne pas expérimenter la protection en amont dans la mer par des
systémes de brise houle avec implantation de pieux.

e Théme 3: Les communes telles que Le Grau du Roi devraient pouvoir
bénéficier de subventions leur permettant 1’acquisition d’espaces fonciers afin de
ne pas augmenter les risques de mise en danger des biens et des personnes et ainsi
de réserver leurs destinations 2 la création de parcs, jardins ou espaces de détente
ou de loisirs en évitant une spéculation fonciére.

Question : Que répondez-vous & chacun de ces trois thémes ?

Réponse de la DDTM :

Théme 1 : Le projet de PPRI n’as pas vocation & définir le type d’aménagement
envisagé dans le cadre de ce projet d’écoquartier qui est identifié depuis la
doctrine du plan Rhone de 2006, comme un espace stratégique en mutation. Le
projet devra respecter la prise en compte du risque inondation au méme titre que
toutes autres réglementations en vigueur (PLU, Loi sur Pean, Enjeux
environnementaux, etc) .

Théme 2 : Le projet de PPRI réglemente les projets d’urbanisme et la réduction de
la vulnérabilit¢ de Iexistant, il ne propose pas d’aménagements en mer de
systemes de protection. Des programmes d’action contre les inondations peuvent
avoir comme axes d’intervention, ces types de travaux.

Théme 3 : La politique d’aménagement du territoire est propre a la commune, par
I’intermédiaire de son document d’urbanisme en respectant la compatibilité avec
les documents intercommunaux existants (SCOT, SDAGE etc). L acquisition de
foncier par la Commune est possible mais le PPRI n’intervient pas dans ce
domaine. Par contre, le PPRI en interdisant les nouvelles constructions en zone
non urbanisée favorise le maintien des champs d’expansion des crues.

Avis du commissaire enquéteur :
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Je prends acte de ces réponses sur chacun des trois thémes qui comme 1’avis du
commissaire enquéteur rejoignent les avis émis supra.

5 — Mme FLAUGERE Yvette et Mme CHANIAC Christelle qui tout en étant
favorables au projet d’écoquartier demandent de rendre plus lisible les légendes
des plans du dossier. Elles demandent également de repousser ’approbation du
PPRi jusqu’aux conclusions d’une étude sismique applicable aux digues

Question : Qu’en pensez-vous ?

Réponse de la DDTM :

Les légendes des cartes d’aléa pour le résiduel seront reprises conformément au
figuré usuel pour améliorer la lisibilité. Le PPRI ne traite pas des aspects
sismiques ayant trait aux digues, de ce fait, I’approbation du document n’est pas
conditionnée aux résultats d’une étude de ce type.

Avis du commissaire enquéteur :

Je prends acte de cette réponse que je pafitage.

6 — M. CAVAILLES Michel, Directeur du Port de plaisance de Port Camargue.

Les équipements portuaires sont de trois types: les sanitaires, les batiments
techniques et la capitainerie et les batiments de bureaux et d’animation.

Compte tenu des projets d’extension des blocs sanitaires et des bétiments
d’activités, il demande des modifications du réglement du PPRi en proposant de
nouvelles rédactions du réglement pour les équipements portuaires et pour la
création ou I’extension des locaux d’activités existants.

Question : Pensez-vous pouvoir lui donner satisfaction ?

Réponse de la DDTM :

Une réunion le 14 novembre entre Port Camargue et la DDTM a permis de
présenter les besoins de la Régie autonome. La DDTM a évoqué la possibilité de
prendre en compte ce projet qui consiste a4 I’installation de blocs sanitaires
(urinoirs, douche et hall). La rédaction proposée la Régie du port de plaisance de
Port Camargue, ne peut étre reprise tel que mentionné dans I’observation car
celle-ci est trop permissive et ne correspond pas 4 la demande d’aménagements
présentés par le Régie autonome. Cependant, le réglement va étre amendé (calage
au niveau du terrain naturel et méme régle détaillée dans tous les secteurs du PPRI
comme en F-U) uniquement pour permettre une adaptation pour le projet de bloc
sanitaire correspondant aux normes et obligations qui incombent au port de
plaisance.
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Avis du commissaire enquéteur :
Cette réponse donne partiellement satisfaction 3 M. CAVAILLES.

7 — IFV — Institut Francais de la Vigne et du Vin représenté par M. BLOY
Pascal — Directeur du Pole Matériel végétal - et Mme VINCENT — Responsable
Qualité et Animatrice sécurité.

a — Conformément 4 une convention passée avec le Conservatoire du littoral des
serres doivent étre déplacées d’un site actuel appartenant au Conservatoire sur un
terrain lui appartenant situé & I’Ouest de leur bitiment aprés les serres déja
implantées sur leur domaine. Une partie de ces serres a une hauteur inférieure 3 4
m, Pautre partie a une hauteur supérieure 4 4 m. Il demande de lui accorder une
dérogation compte tenu qu’aprés une étude topographique au niveau des
batiments le terrain naturel est & un niveau NGF autour de 1.35 2 1.40 m.

b — Il demande également une dérogation pour aménager une aire de lavage au raz
du sol des engins agricoles de I’Institut.

Question : Pensez-vous pouvoir lui donner satisfaction ?

Réponse de Ia DDTM :

L’¢vocation d’une valeur d’altitude du terrain naturel qui serait ‘voisine de + 2
m NGF* ne nous permet pas de modifier 1’aléa et le zonage sur le secteur, car cela
ne constitue pas un relevé topographique contradictoire par rapport aux données
Lidar de 'IGN « Litto3d » rattachées au NGF 69. Les valeurs en notre possession
indique des altitudes du terrain naturel autour de 1.35 & 1.40 m NGF soit des
hauteurs de submersion de + de 1m. Il ne peut étre accordé de dérogation dans
cette zone de danger.

Le secteur est concerné par deux types d’aléa :

Aléa submersion marine : I'aléa submersion marine pris en compte est conforme
aux préconisations du guide régional d'élaboration des PPR littoraux de novembre
2012 applicable sur tout le littoral du Golfe du Lion. L'aléa retenu est cohérent
avec les données historiques et prospectives.

Aléa Rhone : J'aléa Rhone pris en compte est conforme aux préconisations de la
Doctrine Rhone de juillet 2006 basée sur la crue de 1856 aux conditions actuelles
d'écoulement et applicable sur tout le bassin versant du Rhéne de la frontidre
snisse 4 la mer.. Sur ces secteurs en question, l'aléa submersion marine est
majorant pour la qualification de I'aléa.

Le PPRI autorise la reconstruction et les extensions limitées avec des
prescriptions. Les projets de 'IFV pourront étre admis dans le respect des clauses
réglementaires. Cette possibilité ne concerne que les contraintes vis-a-vis de la
prise en compte du risque inondation par I’intermédiaire de ce projet de PPRI, la
faisabilit¢ des aménagements demandés de 'IFV est tributaire également de la loi
littoral puisque le site est inscrit au SCOT comme « espace littoral remarquable ».

Avis du commissaire enquéteur :
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La réponse de la DDTM est claire. Ainsi, I’IFV devra se conformer aux
réglements en vigueur pour tout déplacement de serres et aménagement d’une aire
de lavage.

II - OBSERVATIONS DES PPA.

A — LA CHAMBRE D’AGRICULTURE DU GARD.
(7 documents remis par la Chambre d’ Agriculture sont joints en annexe)

1 - 11 conviendrait de notifier de maniére expresse que tout pétitionnaire
(personne possédant un batiment agricole) sur la base d’un document de fiabilité
certaine (plan ou attestation d’architecte, levé topographique par géométre)
attestant d’une erreur manifeste d’appréciation doit avoir la possibilité en liaison
avec vos services de faire modifier son classement.

Question : Pouvez-vous souscrire Q cette demande ?

Réponse de la DDTM :

La concertation publique et I’enquéte publique sont les cadres appropriés pour
apporter toutes observations ou remarques. Tout document topographique
rattach¢é au NGF IGN69 réalisé par un homme de Part est 2 méme de permetire
d”’affiner la connaissance du terrain et de faire varier les résultats d’altitude du
terrain naturel connu, 4 la hausse ou a la baisse suivant les piéces déposées. Avant
’approbation du document soumis & I’enquéte, la concertation publique et
Penquéte publique sont les cadres appropriés pour apporter toutes observations
ou remarques.

Avis du commissaire enquéteur :

Je prends acte de cette réponse tout en partageant ’avis de la DDTM.

2 — La référence & la crue du Rhone de 1856 ne peut étre retenue car des
modifications trés importantes ont eu lieu sur la Camargue gardoise.

En 1858, il y avait deux sites permettant I’évacuation des eaux : le canal du Rhone
a Seéte et Sylvéreal. Ce dernier a été peu a peu délaissé avec la création dans le lit
moyen du Petit Rhone de deux bassins de pisciculture avec des digues de
plusieurs métres de haut créant ainsi un verrou.

Ces obstacles sont responsables d’une élévation de I’eau de 3m dans les casiers du
Scamandre, du Charnier, des Soubeyrannes et de la plaine de StGilles (ctf.
inondations de2003). Les eaux ne peuvent plus sortir par le verrou de Sylvéréal.
Elle couvrent I’espace du Canal du Rhone & Séte et rendent trés vulnérable le
territoire de la commune d” Aigues Mortes et de Saint Laurent d’ Aigouze.

Il serait utopique de penser qu’avec un débit de 12 500 m3 a Arles comme en
1856 sans avoir corrigé les obstacles dans le lit moyen du Petit Rhéne on puisse
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diminuer la vulnérabilité de la Petite Camargue parce qu’on a installé des pompes
supplémentaires dans les ASAS de Petite Camargue sur la commune du Grau du
Roi depuis 2003.

11 convient de supprimer ces verrous. Nous demandons que la crue de référence de
1856 ne soit pas retenue car elle n’est pas judicieuse puisque depuis des
ameénagements ont €t€ réalisés. Elle devient donc plus pénalisante.

Questions :

a - Pouvez-vous envisager de réaliser des études afin de supprimer ces verrous
qui conduiraient a la remise en fonctionnement de 1'évacuation des eaux en
gravitaire d la mer au niveau de Sylvéréal en évitant le canal de St Jean ?

b - Comment justifiez-vous cette référence et pourquoi ne prenez-vous pas comme
crue de référence une crue plus récente

Réponse de la DDTM :

Le secteur cité est concerné par deux types d’aléa :

Aléa Rhone : 1'aléa Rhone pris en compte est conforme aux préconisations de la
Doctrine Rhéne de juillet 2006 basée sur la crue de 1856 aux conditions actuelles
d'écoulement et applicable sur tout le bassin versant du Rhéne de la frontiére
suisse 4 la mer. Il n’existe pas d’autres crues de référence depuis celle, trés
documentée, de 1856.

Aléa submersion marine: La délimitation des zones de déferlement et de
submersion a tenu compte des ouvrages et cordons dunaires conformément au
guide régional d'élaboration des PPR littoraux.

La notion de ressuyage est 4 prendre en compte pour la gestion de crise mais est
sans effet sur la qualification de l'aléa qui n'intégre pas la notion de durée de
submersion.

Le PPRI retranscrit la connaissance du risque au moment de son élaboration. Il ne
prévoit pas d’études complémentaires sur des aménagements portant sur les
conditions d’écoulement.

Avis du commissaire enquéteur :

Je prends acte de cette réponse.

3 11 convient de détailler les niveaux du TN 2 I’intérieur d’un méme casier pour
tenir compte des situations particuliéres. Le niveau NGF du casier est important et
doit étre pris en considération. 1l faut développer les différents niveaux de
vulnérabilité dans le casier et relever le c6té TN surtout pour les ilots construits et
les exploitations agricoles.
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Question : Qu’en pensez-vous ?

Réponse de la DDTM :

La qualification de l'aléa est le résultat du croisement entre la cote du casier et la

topographie du fond de ce méme casier qui n'est pas constante. La cartographie
tient compte en chaque point représenté de cette différence entre 1’altitude du
terrain naturel et la valeur de la cote des PHE au niveau du casier.

Avis du commissaire enquéteur :

Je prends acte de cette réponse que je partage.

4 - L’aggravation de la submersion marine est due a plusieurs phénoménes :
prélévements apres le phare de ’Espiguette, détérioration de la digue sur 17 km
entre le Petit Rhone et le phare et une bréche avant le canal Saint Jean (zone de
prise d’eau des salins du Midi). Des solutions existent dans la région de La
Rochelle par des mises en place de plusieurs cordons de pieux en protection des
¢pis existants et pour protéger la cote. Il convient donc d’optimiser la gestion des
€pis et de bancs de sable en s’appuyant sur les retours d’expériences. Le site au
droit de la zone de faiblesse de la Capelade pourrait étre retenu pour cette
expérimentation.

Question : Pensez-vous qu’il serait possible de faire des essais de ce dispositif sur
le littoral du Grau du Roi afin d’en mesurer les effets et s’ils sont positifs de
poursuivre ces installations afin de réduire I’aggravation de la submersion
marine ?

Réponse de la DDTM :

Les piéces déposées concernent des mesures prises pour modifier 1’effet de
I’action mécanique des vagues sur le trait. Ces travaux n’ont pas d’impact sur la
surcote marine a prendre en compte dans le PPRI, a savoir, en zone agricole 2,40
mNGF.

Avis du commissaire enquéteur :

Je prends acte de cette réponse.

5 — Le réglement du PPRi intégre ’obligation dans le cas de nouvelles
constructions de fournir une attestation précisant la cote du TN, la cote de
référence et les cotes des différents niveaux de planchers batis. 11 conviendrait
d’ajouter que les frais engagés par le pétitionnaire pour établir cette attestation
ouvrent droit 4 une subvention en référence 3 la loi ESSOC.
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Question : Pensez-vous devoir souscrire a cette demande ?

Réponse de la DDTM :

La demande de ces pi¢ces dans le cadre d’un permis de construire ne reléve pas
de la loi ESSOC mais reléve de I’obligation des piéces a fournir pour la
délivrance de permis de construire définies dans le code de I’urbanisme.

Avis du commissaire enquéteur :

Je prends acte de cette réponse.

6 — Par souci de cohérence et pour une meilleure lisibilité, il nous apparait
opportun de réintégrer les possibilités d’extensions et de constructions de
batiments nécessaires a 1’exploitation agricole dans le paragraphe Constructions
Nouvelles du réglement au articles 2 de chacune des zones, d’autant que ce
principe est d’ores et déja effectif pour certaines zones.

Question : Pensez-vous devoir souscrire ¢ cette demande ?

Réponse de la DDTM :

S’agissant d’une dérogation au principe d’inconstructibilité des secteurs en zone
de danger, il n’est pas prévu de réaliser cette modification inutile.

Avis du commissaire enquéteur ;

Je prends acte de cette réponse.

7 — En zone non urbanisée, 1a ol Dactivité agricole est prépondérante un
aménagement de la réglementation doit étre prévu. A ce titre, la commune étant
concernée par une inondation issue du débordement du Rhéne, nous demandons
que ’annexe agricole a la doctrine Plan Rhéne soit transcrite dans le réglement du
PPRi. Elle permet sous conditions notamment d’une diminution de la vulnérabilité
globale de P’exploitation d’assouplir les conditions de construction. Tl convient
d’intégrer dans le réglement I’annexe a la doctrine PPRi du Rhéne (cf. Annexe 1 —
verso - & la réponse de la Chambre d’Agriculture ). De plus, le document validé
par la Commission Administrative de Bassin Rhéne Méditerranée, auquel les
services de la DDTM du Gard ont été associés, n’est pas reprise dans le document
que vous nous soumettez.

Question : Pensez-vous devoir souscrire & ces demandes et intégrer dans le PPRi
la synthése des nouveaux principes et des propositions rédactionnelles de
réglements soumises par la Chambre d’Agriculture ?
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Réponse de la DDTM -

La commune du Grau du Roi est concernée par les inondations du Rhéne mais
Ialéa prépondérant est la submersion marine qui qualifie des secteurs en aléa fort
et trés fort sur la majorité du territoire du Grau du Roi. De ce fait, les propositions
de la Chambre d’Agriculture ne peuvent étre retenues. De plus, ces demandes
sont pour la plupart incompatibles avec I’application de la loi littoral sur cette
commune.

Avis du commissaire enquéteur :

Je prends acte de cette réponse.

8 — Concernant les exploitations agricoles recevant déja du public, pour les
batiments agricoles destinés a la vente directe ou des activités touristiques
présents avant la date d’approbation du PPRi le document doit prévoir la
possibilit¢ de réaliser des aménagements permettant Pamélioration de leur
fonctionnalité ( par exemple chapiteaux démontables et temporaires, yourte,
¢bergements insolites ...).

Question : Pensez-vous devoir souscrire & cette demande ?

Réponse de la DDTM -

Le PPRI ne fait pas le distinguo entre construction et aménagement temporaires
ou pérennes. Et les hébergements 1égers proposés relevent de la réglementation
sur les campings et les HLL. Le caractére atypique de ces hébergements cités ne
les dispense pas de se soumettre au document d’urbanisme local et autres
réglementation (PLU, PPRI, loi littoral et autres) pour garantir leur conformité
aux reégles d’occupation des sols et aux normes d’assainissement.

Avis du commissaire enquéteur :
Je partage cet avis.

9 — Nous notons que ’annexe de la doctrine commune pour 1’élaboration des
PPRi du Rhone et des affluents a crue lente relative aux principes de
réglementaion des bétiments agricoles en zone inondable, Le document validé par
la Commission Administrative de Bassin Rhéne Méditerranée, auquel les services
de la DDTM du Gard ont été associés, n’est pas reprise dans le document que
vous nous soumettez.

Question : Pouvez-vous intégrer dans le PPRi la synthése des nouveaux principes
et des propositions rédactionnelles de réglements soumises par la Chambre
d’Agriculture ?
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Réponse de la DDTM :

Cette doctrine est reprise au sein du département pour les secteurs concernés
seulement par les crues du Rhéne, ici I’aléa submersion marine est prépondérant.

Avis du commissaire enquéteur :

Je prends acte de cette réponse.

10 — Au vu de ’'importance des activités agricoles en zones inondables et des
demandes de la profession (cf. encadré p5 Avis de la Chambre d’Agriculture du
20 septembre 2019) trés éloignées du réglement proposé, une réunion de
concertation pourrait avoir lieu avant approbation du PPRi pour échanger sur cette
thématique, réunion suivie d’une visite sur le terrain.

Ouestion : Souscrivez-vous a cette demande ?

Réponse de la DDTM :

Dans le cadre de la concertation avec les PPA, la chambre d’agriculture a été
conviée a toutes les réunions organisées par la DDTM sur le projet de PPRI sans
que celle-ci soit présente ou demande une entrevue. La chambre d’agriculture du
Gard a eu I’occasion de donner son avis et ses remarques sur le projet dans le
cadre de la consultation officielle. Une réunion sera programmée en DDTM a la
demande de la Chambre d'agriculture.

Avis du commissaire enguéteur :

Ce sujet sera donc débattu lors d’une réunion entre la DDTM et la Chambre a sa
demande.

B — EPTB - Etablissement public territorial de bassin du Vidourle. Il a émis
un avis favorable au projet en attirant 1’attention des services de I’Etat sur « la
lisibilité des cartes concernant les aléas Vidourle et submersion marine : en effet,
la légende de ces deux cartes ne différencie pas 1’aléa modéré (hauteur d’eau
inférieure a 0.5 m) de 1’aléa résiduel, tous les deux étant en tramé vert ».

Il demande également de mettre en cohérence les légendes de ces 2 documents
avec les représentations cartographiques pour une lecture plus facile.

Question : Que répondez-vous a ces deux demandes ?

Réponse de la DDTM :




26

Les légendes des cartes d’aléa pour le résiduel seront reprises conformément au
figuré usuel pour améliorer la lisibilité.

Avis du commissaire enquéteur :
Je prends acte de cette réponse.

C — Communauté de Communes Terre de Camargue. Consuliée avec les PPA,
sa réponse a €t€¢ adressée le 23 octobre 4 M. le Maire qui me I’a transmise et
agrafée au registre en page 9.

Par délibération du Conseil Communautaire, la Communauté de Communes Terre
de Camargue émet un avis favorable au PPRi du Grau du Roi.

NOTA : Malgré que cette réponse m’ait ét¢ hors délai, je I’ai transmise a la

DDTM pour info.

3.3 - COMMENTAIRE DU COMMISSAIRE ENQUETEUR
SUR LE MEMOIRE EN REPONSE

Le Mémoire en réponse de la DDTM apporte des réponses claires qui ne donnent
pas toujours satisfaction aux demandeurs car elles sont adaptées aux réglements
applicables.

Les réponses apportées et les démarches effectuées par le commissaire enquéteur
lui ont permis d'établir ses conclusions et d'émettre son avis.

3.4 - COMMENTAIRE DU COMMISSAIRE ENQUETEUR
SUR LE DEROULEMENT DE L’ENQUETE PUBLIQUE.

L’enquéte publique s’est déroulée du 17 octobre 2019 au 18 novembre 2019
conformément P’arrété préfectoral.

La publicité a ét€ convenablement faite et le public a pu s’exprimer librement.

Malgré cela, le public s’est assez peu mobilisé compte tenu de I’importance du
dossier et malgré 1’enjeu lié 4 la lutte contre le risque inondation.

En effet, je n’ai regu au cours de mes trois permanences que 9 personnes ou

groupe de personnes, sur le registre papier 2 observations et sur le registre
dématérialisé une observation et 14 courriers annexés au registre.



27

| TITRE Il - CONCLUSIONS ET AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR |

ARTICLE I - INTRODUCTION

1.1 - PROCEDURE

L’enquéte publique demandée par la Direction Départementale des Territoires et
de Ia Mer du Gard (DDTM) a pour objet d'informer le public et de recueillir ses
observations, suggestions et ses contre-propositions sur le projet de PLAN DE
PREVENTION DES RISQUES D’INONDATION (PPRi) sur la commune de Le
Grau du Roi.

A la suite de la demande de la DDTM du Gard enregistrée le 05 aotit 2019, Mme
le Président du Tribunal Administratif de NIMES a désigné par décision n°
E19000089/30 du 20 aoft 2019 M. Georges FIRMIN pour conduire I’enquéte
publique concernant le Plan de Prévention des Risques Inondation de la commune
du Grau du Roi.

1.2 - RAPPEL DU PROJET

Le projet de Plan situé sur la commune de Le Grau du Roi explique la démarche
entreprise pour la construction du dossier.

En effet, le risque est défini comme étant le croisement :

- d’un aléa phénoméne naturel (I'inondation) caractérisé en un lieu donné par une
periode de retour donnée (I’occurrence) et des critéres de qualification. La crue de
référence permet de distinguer trois niveaux d’exposition : fort (hauteur d’eau est
supérieure a 50 cm), modéré des lors que le seuil de 50 cm est dépassé et résiduel
lorsque la crue de référence n’est pas exceptionnelle. Il a été pris en compte les
aléas du Rhone, du Vidourle et du risque littoral (risque d’inondation par
submersion marine).

- d’un enjeu distinguant les secteurs non urbanisés et les secteurs urbanisés faisant
I’objet d’un sous-secteur représentant le centre urbain caractérisé par la densité et
la continuité du bati et la mixité des usages.

Le dossier s’accompagne d’une carte de zonage réglementaire qui traduit le risque
indiquant en :

- rouge les zones ou le principe général est I’interdiction méme si des projets
d’extension ou d’aménagement sont possibles,

- bleu les zones ou des constructions sont possibles sous conditions,
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Le reste du territoire en zone blanche est considéré comme non inondable par
débordement ou par submersion. Il n’est donc pas réglementé par le PPRi.

ARTICLE II - CONCLUSIONS DU )
COMMISSAIRE ENQUETEUR

2.1 - CONCLUSIONS SUR LE DEROULEMENT DE L' ENQUETE

L’enquéte publique s’est déroulée du 17 octobre 2019 au 18 novembre 2019
conformément I’arrété préfectoral.

Toutes les prescriptions de ’arrété préfectoral n° 30-2019-09-23-003 du 23
septembre 2019 ont été respectées. La publicité a été convenablement faite et le
public a pu s’informer et s’exprimer librement. L'information a été réalisée
correctement avant et pendant I'enquéte.

Malgré cela, le public s’est assez peu mobilisé compte tenu de I’importance du
dossier et malgré I’enjeu li€ 4 la lutte contre le risque inondation.

En effet, je n’ai recu au cours de mes trois permanences que 9 personnes ou

groupe de personnes, sur le registre papier 2 observations et sur le registre
dématérialisé une observation et 14 courriers annexés au registre.

2.2 - DEMARCHE DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Le commissaire enquéteur, avant de se faire une opinion sur cette demande, a tenu
a ne négliger aucune source d'information et pour cela :

- apres avoir étudi€ le dossier, il s'est entretenu a plusieurs reprises avec MM.
MARTELLI et BOURGOIN de la DDTM ;

- il s’est entretenu a plusicurs reprises avec les responsables de la Chambre
d’Agriculture du Gard ;

- il s’est entretenu avec M. le Maire de la commune.
- il a étudié diverses documentations qui lui ont permis de nourrir sa réflexion en
particulier des documents émanant du Ministére de PEcologie et du

Développement Durable.

A l'issue de toutes ces démarches et aprés avoir étudié les observations du public
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et examiné le Mémoire en réponse du Demandeur, le commissaire enquéteur a
liveé les réflexions que lui inspire cette enquéte.

2.3 - CONCLUSIONS

Les conclusions du commissaire enquéteur ont été regroupées par thémes.

2.3.1 — CONSIDERATIONS GENERALES.

Le commissaire enquéteur :

- a pris acte du fait que Dlenquéte s’est déroulée conformément & la
réglementation : I'information du public a été bien réalisée, le public a pu
bénéficier d’une bonne écoute de ses préoccupations durant les permanences et le
dossier était complet

- a constate que les documents présentent souvent des zones complexes laissant
penser que des erreurs ont pu se glisser par manque de précision sur la situation
réelle des parcelles. Les propriétaires concernés ont su le rappeler au commissaire
enquéteur qui a essay¢ de leur donner satisfaction aprés étude de leurs problémes
par lui-méme et par les services de 1’Etat.

L’enquéte a été conforme a la réglementation.

2.3.2 — PERTINENCE DU PLAN.

Les contraintes physiques, géographiques et climatiques sont indépendantes de
I’homme auxquelles il doit s’adapter et contre lesquelles il doit se protéger.

Il convient de rappeler que I’Etat a, depuis quelques années, renforcé la politique
de prévention des inondations & la suite de la répétition d’événements
catastrophiques.

Les lois de 1982, 1995 et 2003 ont renforcé la nécessité d’intégrer la prévention
du risque dans 1’urbanisme. Il a donc été mis en place les Plans de Prévention des
Risques Inondation qui sont codifiés dans le code de ’environnement.

De plus, d’autres plans sont venus décliner des mesures en émettant des
recommandations et en précisant des actions complémentaires visant la sécurité
publique : Plan National d’Adaptation au Changement Climatique et Plan
National des Submersions Marines.

Pour la Région Languedoc Roussillon, la circulaire du 02 aofit 2011 a établi une
liste désignant 25 communes concernées par 1’élaboration prioritaire et la révision
prioritaire de PPRN littoraux dont deux communes du Gard : Le Grau du Roi et
Aigues Mortes.

Le département du Gard est situé dans une région & haut risque : 18.5 % du
territoire du Gard est en zone inondable et 37 % de la population vit de maniére
permanente en zone inondable. Il est donc exposé au risque des inondations
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particuliérement violentes. Le département du Gard est classé parmi les plus
sinistrés de France.

La zone d’¢tude est sous I’effet de différentes crues :
- les crues rapides dans le cas des crues du Vidourle,
- la submersion marine,

- les crues lentes du Rhone,

- les phénoménes de ruissellement.

Afin de prendre en compte ces divers risques et de pouvoir présenter des mesures
appropriées pour atténuer leurs conséquences, I’Etat, & son initiative et sous sa
responsabilité en étroite collaboration avec la commune, a étudié le dossier
soumis a I’enquéte publique qui :

- délimite les zones exposées aux risques,

- définit les mesures de prévention, de protection et de sauvegarde,

- définit les mesures relatives 4 I’aménagement.

Ces éléments justifient ’objectif de la démarche de I’Etat :

- interdire les implantations humaines dans les zones les plus dangereuses,
- protéger et prévenir les risques inondation,

- assurer la sécurité des personnes et des biens en essayant d’anticiper au mieux
les phénoménes naturels tout en permettant un développement durable des
territoires.

A ce titre, le PPRi qui est un outil d’aménagement du territoire peut étre considéré
d’intérét général.

Toutefois, le commissaire enquéteur ne s’étonne pas de la mauvaise interprétation
des propriétaires fonciers qui ont affirmé que le PPRi ne prend pas suffisamment
en compte leurs réelle situation ni de la mauvaise perception du public des
justifications techniques de I’Administration et du découpage du territoire de la
commune en zones rouges (zones de dangers), en zone bleues (zones de
précaution) et en zones blanches.

Le commissaire enquéteur note avec satisfaction que le projet assure la
conservation des champs d’expansion des crues et que Iexistence de
constructions dispersées n’implique pas I’exclusion de la zone du champ
d’expansion a préserver.

Les scientifiques du Giec dressent un rapport alarmant sur les changements
climatiques avec un réchauffement qui dépassera les 2°¢ jusqu’a 7°c dans le pire
des cas. Cela va induire une forte montée du niveau des océans et leurs
dérégulations ainsi que des phénoménes extrémes tels que des précipitations
abondantes.

Je considere donc que le PPRi du Grau du Roi est un outil indispensable a ’aide a
apporter aux élus, a I’Administration et au public pour alerter et permettre de
protéger les populations.
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Le projet de PPRi s’inscrit dans la démarche de I’Etat et sa pertinence est
donc avérée.

2.3.3 —- CONCERTATION.

Dans I’élaboration des Plans de Prévention des Risques la concertation est
devenue une obligation réglementaire depuis article L 562-3 du Code de
I’Environnement.

L’article R 562-2 de ce méme code prévoit que I’arrété prescrivant I’établissement
d’un PPR définit les modalités de la concertation relative a 1’élaboration du projet.

La circulaire du 03 juillet 2007 relative a la consultation des acteurs, la
concertation avec la population et 1’association des collectivités territoriales dans
les PPR prévoit I’élaboration d’un bilan de la concertation qui sera joint au PPR
approuvé pour information.

Cette concertation a pour objectifs :

- d’associer les services intéressés, les maires, les intercommunalités et les
acteurs institutionnels pour les informer du contenu des études et d’exprimer
leurs avis sur les documents présentés,

- d’informer la population du contenu du PPR et de lui permettre d’exprimer
son avis sur le contenu.

A — Concertation des PPA.

La concertation des Personnes Publiques Associées (PPA) a été réalisée par la

DDTM par envoi d’un dossier de consultation le 28 mars 2013 en recommandé

avec AR aupres de :

Consultations réglementaires :

- Commune du Grau du Roi ;

- Centre Régional de la Propriété Fonciére — CRPF ;

- Chambre d’Agriculture du Gard ;

- Conseil Régional Languedoc Roussillon ;

- Conseil Départemental du Gard.

Autres consultations :

- Communauté des communes Terres de Camargue ;

- Syndicat Mixte du SCoT du Sud Gard ;

- Syndicat Mixte interrégional d’aménagement des digues du delta du Rhone et de
la mer ;

- Etablissement public territorial de bassin du Vidourle ;

- Syndicat mixte pour la protection et la gestion de la Camargue Gardoise.

Sur les 10 organismes consultés, seulement trois ont répondu.

Les sept autres n’ayant pas répondu dans les délais réglementaires, il est considéré
un accord tacite de leur part.

Le Syndicat Mixte du SCoT du Sud Gard a émis un avis favorable a I’unanimité.
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L’Etablissement public territorial de bassin du Vidourle a émis un avis favorable
au projet en attirant I’attention des services de I’Etat sur « la lisibilité des cartes
concernant les aléas Vidourle et submersion marine : en effet, la 1égende de ces
deux cartes ne différencie pas I’aléa modéré (hauteur d’eau inférieure 4 0.5 m) de
I’aléa résiduel, tous les deux étant en tramé vert ».

La Chambre d’Agriculture du Gard a émis un certain nombre d’observations dans
le cadre de la consultation des PPA du 26 juillet 2019 par sa réponse du 20
septembre 2019 a laquelle 1a DDTM a joint la réponse de la Chambre du 31 mai
2013 a une précédente consultation. Ainsi, on peut relever un certain nombre
d’observations et de demandes de la Chambre d’Agriculture auxquelles il
convient d’ajouter les observations enregistrées par le commissaire enquéteur au
cours de plusieurs entretiens avec les responsables de la Chambre. Ces
observations sont reprises et analysées en Titre I Art. III § 3.2.

Je note que la Communauté de Communes Terre de Camargue consultée avec les
PPA, a adressé le 23 octobre 2019 un courrier & M. le Maire qui me I’a transmise
et que j’ai regu le 23 novembre 2019. Par délibération du Conseil Communautaire,
la Communauté de Communes Terre de Camargue émet un avis favorable au
PPRi du Grau du Roi.

Le bilan de la consultation PPA et public a été tiré le 22 septembre 2019 par la
DDTM.

La concertation des Personnes Publiques Associées a été réalisée dans le
respect de la réglementation.

B — Concertation du public.

La phase de concertation avec le public a fait suite a la réunion publique du 25
avril 2019 de présentation du PPRi. Elle s’est prolongée jusqu’a la fin du mois de
mai 2019. Deux observations ont ét€ relevées : une concerne une demande de
complément d’information sur le secteur et une deuxiéme apporte des éléments de
complément sur le projet d’écoquartier.

Par courriels des 12 et 14 septembre 2019, j’ai demandé que le bilan de cette
concertation soit joint au dossier d’enquéte.

La concertation du public a été réalisée dans le respect de la réglementation.

2.3.4 —INTERET DU PLAN.

A - PERTINENCE ET INTERET DU PROJET

En préambule, il est nécessaire de noter ’ampleur et la fréquence des
phénomenes climatiques qui s’aggravent et la rapidité¢ du changement climatique
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en cours. J'ajoute qu’au moment ol se termine 1’enquéte publique des
phénomeénes climatiques cévenols ont marqué notre région.

D’une fagon générale, je considére que le Plan de Prévention des Risques
Inondation est un document essentiel et d’intérét majeur pour une commune en
permettant aux €lus et décideurs d’envisager le développement de la commune
avec sérénité et en étant annexé au Plan Local d’Urbanisme il vaudra servitude
d’utilité publique en préparant I’avenir de la commune.

La pertinence du projet s’établit dans son origine comme il a été exposé dans le
rapport.

De plus, ce PPRi permettra, associé au Plan Communal de Sauvegarde, de
protéger les biens et les personnes et de réduire la vulnérabilité des biens déja
existants en produisant des dommages inférieurs par un certain nombre de
précautions prises au préalable.

Je considére donc que la pertinence du projet qui est d’un grand intérét pour
la commune est avérée en informant et en délimitant les zones de danger et
de précaution.

B~ LA PORTEE DU PPRi.

La politique de prévention des risques repose sur les principes de connaissance
des phénomenes et de la protection et de sensibilisation et d’information des
populations en tirant les legons des événements naturels dommageables lorsqu’ils
se produisent.

Cette prévention des risques a pour ambition de répondre a trois objectifs :
- assurer la sécurité des personnes ;

- préserver les capacités d’écoulement et d’expansion des crues et ne pas
augmenter les enjeux exposés ;

- diminuer les dommages potentiels.

Le PPRi a comme démarche de faire connaitre les zones a risques. Il est une
procédure qui réglemente 1’utilisation des sols avec ’objectif de réduction de la
vulnérabilité de I’existant

Le PPRi est donc un outil destiné a informer, 3 délimiter les zones de danger
et de précaution,  interdire ou accompagner de conditions certains projets et
a réduire la vuluérabilité des biens existants.

C — LES EFFETS DU PPRi.

Le projet de PPRi est un outil indispensable pour :
- mieux connaitre les phénomeénes et leurs incidences ;
- assurer une surveillance des phénoménes naturels ;

- sensibiliser et informer les populations sur les risques les concernant et sur les
moyens de s’en protéger ;
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- prendre en compte les risques dans les décisions d’aménagement ;

- adapter et protéger les installations actuelles et futures aux phénomeénes
naturels ;

- tirer les legons des événements naturels exceptionnels qui se produisent.

Une fois approuvé, le PPRi vaudra servitude d’utilité publique en application de
I’article L 562-4 du code de I’environnement.

1l sera annex€ au document d’urbanisme de la commune. Ainsi, il sera opposable
a toute personne publique ou privée qui désire entreprendre des constructions,
installations, travaux ou activités, sans préjudice des autres dispositions
législatives ou réglementaires.

Les projets, les constructions, les ouvrages et aménagements ou diverses
exploitations qui pourront étre réalisées, les collectivités publiques et aux
particuliers qui devront prendre des mesures de prévention, de protection et de
sauvegarde ainsi que les biens existants qui pourront faire I’objet de mesures
obligatoires relatives 4 leur utilisation ou & leur aménagement devront respecter le
réglement du PPRi qui imposera donc des mesures obligatoires visant a la
réduction de la vulnérabilité des batiments existants et de leurs occupants.

Le PPRi visera aussi a interdire toutes les implantations humaines dans les zones
les plus dangereuses ot la sécurité des personnes ne pourra pas étre garantie et les
limiter dans les autres zones inondables.

Le PPRi aura des effets de protection des biens et des personnes.

D — INFORMATION ET ALERTE.

L’approbation du PPRi implique :

- la mise en ceuvre par la commune d’une information préventive réguliére sur les
regles du PPRi auprés des habitants, des élus et des acteurs économiques an moins
une fois tous les deux ans en application de Darticle L 125-2 du code de
I’environnement ;

- la réalisation d’un Plan Communal de Sauvegarde (PCS) dans un délai de deux
ans conformément a 1’article 13 de la loi n° 2004-811 du 13 aofit 2004 relative 4 la
modernisation de la sécurité civile ;

- I’établissement d’un zonage d’assainissement pluvial conformément a I’article L
2224-10 du code général des collectivités territoriales (CGCT) s’il n’est pas déja
réalisé ;

- la pose de repéres de crues conformément a P’article L 563-3 du code de
Penvironnement.

Il implique également une information des acquéreurs et des locataires en cas de
vente ou de location d’un bien immobilier.

Le PPRI permettra une bonne information du public et alertera la
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population sur les risques d’inondation.

E - SECURITE DES BIENS ET DES PERSONNES.

Le PPRi prévoit d’assurer la sécurité des personnes en interdisant les
implantations humaines dans les zones a risque fort d’inondation. Toute
construction dans ces zones conduirait & accroitre la population vulnérable en
accroissant le coiit d’une inondation pris en charge par la collectivité.

Il vise & ne pas augmenter les enjeux exposés et & diminuer les dommages
potentiels. Il demande d’éviter tout endiguement ou remblaiement nouveau qui ne
seront pas justifi€s pour la protection des zones urbanisées.

Ainsi, le PPRi veut prévenir les conséquences des inondations en :

- préservant les vies humaines par les dispositions prises pour diminuer la mise en
danger des personnes ;

- réduisant le cofit des dommages liés aux inondations et pris en charge par la
collectivité nationale ;

- limitant les facteurs aggravant les risques résultant de I’implantation des
personnes et des biens dans les zones inondables, de la défaillance éventuelle des
dispositifs de protection, du transport et du dépot de produits polluants ou
dangereux ;

- souhaitant réduire la formation et la rupture d’embécles ;
- limitant la surélévation de I’eau en amont des obstacles.
Pour cela, le PPRi intégre :

- des mesures de prévention visant a réduire I'impact d’un phénoméne sur les
personnes et les biens ;

- des mesures protection ayant pour objectif de réduire les aléas par la
construction d’ouvrages dans les zones les plus exposées et les plus vulnérables ;

- des mesures de sauvegarde axées sur la gestion de la crise ;
- des régles de construction et des mesures sur I’existant.

II prévoit des mesures obligatoires pour les propriétaires de batiments consistant
en:

- établissement d’un diagnostic ou d’un auto-diagnostic des batiments ;
- création de zones refuge sous certaines conditions ;

- installation de batardeaux sur les ouvrant situés en dessous de la cote 2.00 m
NGF afin d’empécher I’eau de pénétrer ;

- matérialisation des emprises des piscines enterrées ;
- empéchant la flottaison d’objets et stockage des produits polluants.

Ces dispositions sont reprises sur la carte de zonage réglementaire qui répond aux
objectifs décrits ci-dessus.

Il convient enfin de rappeler que l’indemnisation des victimes, en cas de
classement de la zone sinistrée en catastrophe naturelle, est assurée par la
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collectivité par I’intermédiaire dun fond national les dégats étant solidarisés.

Le PPRi favorisera la sécurité des biens et des personnes.

F — NECESSITE DU PPRi.

Je propose ici d’imaginer la commune du Grau du Roi sans PPRi. Que se
passerait-il alors ?

Dans ce cas ;

les élus de la commune n’auraient pas de documents opposables nécessaires a
informer leurs administrés des dangers encourus face aux inondations et
particuliérement, pour le cas de cette commune, aux dangers des submersions
marines,

le PPRi, compétence de I’Etat, valant servitude d’utilité publique est un
document irremplagable,

le public étant sans information peu concerné par le risque par manque de
prise de conscience, ou pensant que ¢a n’arrive qu’ailleurs, les dégéts sur les
biens et les atteintes aux personnes seraient trés importants, le PPRi visant 4
réduire ou éviter d’aggraver la vulnérabilité des personnes et des biens,

sans PPRi il serait plus difficile aux élus et aux personnes de I’ Administration
concernces de faire progresser auprés de la population la culture du risque et
du danger.

La commune n’a pas obligation, comme cela est exigé dans un délai de deux
ans apres la date d’approbation du PPRi, d’établir un PCS. Elle peut donc étre
privée, sauf si malgré tout elle prend D’initiative de 1’établir sous la
responsabilité du maire, d’un document de planification des actions des
acteurs communaux de la gestion du risque en cas d’événements majeurs
naturels.

Le PPRi est donc une nécessité qu’il convient d’adopter pour la commune.

2.3.5— AVIS DE L’AE.

L’ Autorité Environnementale consultée a décidé dans sa réponse du 08 décembre
2017 et aprés examen au cas par cas que le projet de PPRi n’est pas soumis a
évaluation environnementale.
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2.4 - EN RESUME

L’enquéte a été conforme i la réglementation.

Les concertations des Personnes Publiques Associées et du public ont été
réalisées dans le respect de la réglementation.

Le PPRi :

- s’inscrit dans la démarche de ’Etat et sa pertinence est avérée.

- est un outil destiné a informer, 4 délimiter les zones de danger et de
précaution, 2 interdire ou accompagner de conditions certains projets (tels
que le projet d’écoquartier) et a réduire la vulnérabilité des biens existants.

- aura des effets de protection des biens et des personnes et favorisera leur
sécurité.

- permettra une bonne information du public et alertera la population sur les
risques d’inondation par notamment la mise en place d’un PCS.

ARTICLE III - AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR.

3.1 - MOTIVATIONS

Je considére que :
e L’enquéte a été conforme a la réglementation.

e La concertation des Personnes Publiques Associées a été réalisée dans le
respect de la réglementation.

e LePPRi:

- s’inscrit dans la démarche de I’Etat et sa pertinence et son intérét sont avérées.

- est un outil destiné a informer, & délimiter les zones de danger et de précaution, a
interdire ou accompagner de conditions certains projets et a réduire la
vulnérabilité des biens existants.

- aura des effets favorables de protection des biens et des personnes et favorisera
leur sécurité.

- permettra une bonne information du public et alertera la population sur les
risques d’inondation.

Je considére également que bien que la mobilisation du public n’a pas été trés
importante au regard de I’enjeu que représente un tel Plan pour la commune :

- Le projet de PPRi est un outil pertinent d’un grand intérét pour la commune et
pour I’information du public en permettant I’information ( associé au PCS) et
en définissant les régles de sécurité nécessaires a la gestion des risques.

- Le public et les Personnes Publiques Associées n’ont pas exprimé d’avis
défavorables malgré les observations et les réserves émises dans certains cas
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par la Chambre d’Agriculture auxquelles la DDTM a donné toutes les
réponses nécessaires dans son Mémoire en réponse.

- Le PPRIi est indispensable pour la commune en lui permettant de contrdler
Purbanisation dans un souci de développement durable.

- Quelques unes des demandes et remarques émises par le public et par les PPA
ont 1€ prises en compte par la DDTM du Gard et des justifications apportées
dans son mémoire en réponse permettant d’améliorer le projet (Titre I —
Articles Il - § 3.2).

- La procédure telle que définie dans le dossier est conforme 3 la
réglementation.

3.2- AVIS

En conclusion des avis que j"ai développés précédemment dans mes conclusions
notamment en Titre Il — Article I - § 2.4 et compte tenu des avis personnels et des
motivations développées ci-dessus en :

- Titre I Art.ITI-3.2 : Etude des observations et de la réponse du demandeur,

- Titre IT Art.II-2.3 : Conclusions,

- Titre I Art.ITI-3.1 : Motivations,

J’ajoute que personnellement je considére que ce Plan est un document essentiel et
indispensable pour permettre d’activer la culture du risque auprés de la population
et d’assurer ainsi sa protection et sa sauvegarde pour elle-méme et pour ses biens
en facilitant la prise de conscience du risque. Ce serait une erreur de s’en passer.

J’ajoute également que ce projet :

- répond bien aux objectifs affichés pour les PPRi (rappel : TITRE [ Art. 1§ 1.3
et TITRE II Art. II § 2.3.3 et § 2.3.4 B, C et E) en raison entre autres de la
situation littorale de la commune et & I’impact sur le territoire située pour une
partie & une altitude de environ 0 m NGF et une autre partie du territoire située
a une altitude moyenne d’environ 1 m NGF,

- est nécessaire aux €lus de la commune (cf. TITRE II Art. I § 2.3.4 F), s’il
n’était pas adopté des catastrophes ne pourraient pas étre réduites ou évitées.

En conséquence, conmsidérant également I’importance de ce projet pour la
protection des biens et des personnes, j’émets un AVIS FAVORABLE sur le
projet de PLAN DE PREVENTION DES RISQUES D’INONDATION (PPRi)
sur J]a commune de LE GRAU DU ROI assorti des :

RECOMMANDATIONS suivantes :

- Les documents et plans sont souvent difficiles a lire pour le public. II
conviendrait donc d’y ajouter quelques indications telles que des noms de rues
ou de lieu-dit et peut-&tre les références cadastrales afin qu’il puisse se
retrouver plus facilement.

- Je recommande que les barrages faisant obstacles 4 un écoulement naturel des
eaux d’inondation, notamment dans la zone du lit moyen du Petit Rhéne ou
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deux bassins de pisciculture avaient été créés créant ainsi un verrou, soient
démolis afin que I’écoulement des eaux puisse se faire naturellement par
gravité.

- Le niveau de I’eau des étangs pourra étre abaissé afin de créer des zones de

stockage des eaux d’inondation et ainsi réduire le niveau des PHE sur les
secteurs inondables.

A Nimes, le 16 décembre 2019.

Georges FIRMIN.
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Liberté « Egalité » Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
" PREFET DU GARD

AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE
faisant connafire Pouverture de I'enquéte publique
sur {e projet de Plan de Prévention des Risques d’inondation
de fa commune du GRAU-DU-RO1

Par arrété n°30-2019-09-23-003 du 23/09/2019, le Préfet du Gard 2
ordonné I'ouverture de Fenquéte publique sur te projet de Plan de Pré-
vention des Risques d’inondation de la commune du GRAU-DU-ROI.
A cet effet, Monsieur Georges FIRMIN (cadre SNCF honoraire) a &té
désigné commissaire enquéteur par la Présidente du Tribunal Admi-
nistratif de Nimes.
L'enquéte se déroulera 3 la mairie du GRAU-DU-ROI (Mairie, 1 place
de la Libération, 30240 LE GRAU-DU-ROI), siége de P’enquéte, pen-
dant 33 jours, du jeudi 17 octobre au lundi 18 novembre 2019, aux
jours et heures habituels d’ouverture. Le commissaire enquéteur rece-
vra. en mairie les jours suivants :
* le jeudi 17 octobre 2019 de 8 heures 30 & 11 heures 30,
* le mercredi 30 octobre 2019 de 8 heures 30 & 11 heures 30,

* le lundi 18 novembre 2019 de 14 heures 30 & 17 heures 30.
Chacun pourra prendre connaissance, en mairie, du dossier et présen-
ter ses observations sur le registre ouvert A cet offet. Les observations
pourront également &tre adressées par cofrespondance au commis-
saire enquéteur & I'adresse de la mairie ou via Padresse mail électro-

nique (ddim-ser-pr@gard.gouv.fr) ou par registre dématérialisé (hitps:/

La Direction Départementale des Territoires et de la Mer du Gard (Ser-
vice Eau Inondation, Unité Risques Inondation) est responsable du
projet et est, a ce titre, Pautorité auprés de laquelle des informations
peuvent étre demandées au numéro suivant : 04 66 62 62 00,
Toute personne pourra, sur sa demande et & ses frais, obtenir com-
munication du dossier d’enquéte publique auprés de la Direction Dé-
partementale des Tertitoires et de la Merdu Gard, autorité compétente
pour auvrir et organiser I'enquéte dés Ia publication du présent arrété,
Durant toute la durée de I'enquéte, les pigces du dossier seront
consultables sur le site internet de Ia Préfecture du Gard et accessibles
avec le lien suivant : hitp://www.gard v, fi iques-publi

. tocti p " n .

A 'expiration du délai d’enquéte, le registre sera clos par le commis-
saire enquéteur, lequel disposera alors de trente jours pour é&tablir et
transmettre au Préfet du Gard son rapport ot ses conclusions moti-
vées. Ce dernier en adressera copie 2 ia mairie du GRAU-DU-ROL.
Pendant un an & compter de la date de cl6ture de I'enquéte, le rapport
et les conclusions seront tenus a la disposition du public en mairie du
GRAU-DU-ROI et 2 la préfecture du Gard (Direction départementale
des Territoires ot de la' Mer du Gard - Service Eau Inondation - 89 rue
Weber 30907 Nimes) aussjours et heures habitusls d'ouverture et pu-
bliés sur Ie site internet de la préfecture du Gard et accessibles avec le
lien sulvant : http://www.gard.gouv.fr
AVissue de la procédure d'enguéte prévue au présent arrété et sufte &
la prise en compte de modifications éventuelles résultant de I'enquéte
publlque glr l¢ document présenté-au public, la décision qui pour-
ra étre adoptée au tsrme de I'enquéte sur le Plan de Prévention des
Risques d’inondation de la commune du GRAU-DU-ROI sera un amété
d'approbation du Préfet du Gard.

Fait 4 Nimes, le 23 septembre 2019

La Prafat

COMMUNE DE OUPIAN
OUVERTURE D°UNE ENQUETE PUBLIQUE

préalable & P'aliénation d’une partie du chemin rural n°7
{Chemin de la Mouline) et d’'un chemin de service

It sera procédé a une enquéte publique préalable & I"aliénation d’une
partie du chemin rural n°7 {Chemin de la Mouline} et d'un chemin de
service sur la commune de Loupian, du 14 octobre 2019 au 29 octobre
2019 inclus, soit un total de 16 jours consécutifs.
Monsieur Jean BERNARD CHATELOT, Trésorier-Payeur Général retrai-
té, est désigné en qualité de commissaire enquéteur.
Pendant toute la durée de I'enquéte, le dossier d'enquéte publique
sera tenu 2 la disposition du public en Mairie de Loupian, Place Charles
de Gaulle, 34140 Loupian, aux jours et heures habituels d’ouverture de
la mairie du lundi au vendredi de 8h30 a 12h et de 16h & 18h sauf le
mercredi aprés-midi
Le dossier sera également accessible :
- sur un poste informatique mis & disposition du public sur demande
au service urbanisme de la Mairie, aux jours et heures d’ouverture sus
mentionnés, - sur le site internet de la commune 2 I'adresse suivante
www.loupian.fr rubrique urbanisme
Pendant toute la durée de I'enquéte, un registre 2 feuillets non mobiles
cotés et paraphés par le commissaire enquéteur sera tenu 2 la dispo-
sition du public en Mairie de Loupian, Place Charles de Gaulle, 34140
Loupian, aux jours st heures d'ouverture sus mentionnés.
Le public pourra déposer ses observations et propositions selon les
modalités suivantes :
- soit sur le registre d’enquéte ouvert a cet effet en Mairie,
- soit en les adressant par courtier postal au commissaire enguéteur
avant la cléture de I'enquéte & I'adresse suivante : Mairie de Loupian,
Place Charles de Gaulle, 34140 Loupian ; ces observations seront an-
nexées dés leur réception au registre d’enquaéte.
- soit par voie électronique & P'adresse suivante :

t = b
Toute personne peut, sur sa demande et & ses frais, obtenir commu-
nication du dossier auprés de la mairie des la publication de arrété
d’ouverture d’enquéte publique.
Le commissaire enquéteur se tiendra 4 la disposition du public en mai-
rie de Loupian pour recevoir ses observations écrites ou orales, aux
jours et heures suivants ;
- le 14 octobre 2019 de Yh a 12h
- le 29 octobre 2019 de 15h 4 18h
Le commissaire enquéteur pourra aussi recevoir, sur rendez-vous,
toute personne qui en adressera la demande 2 la mairie de Loupian.
A lissue de I'snquéte publique, le registre d’enquéte sera clos et signé
par le commissaire enquéteur qui disposera d'un délai ’un mois pour
transmettre au maire ses conclusions motivées.
Ce document seratenu ala dusposmon du public en mairie de Loupian
aux jours et heures d’ouverture sus mentionnés ainsi gue sur lo site
internet de Ja mairie www.loupian.fr rubrique urbanisme.
Un.avis au public faisant connaltre Pouverture de Penquéte publiqus
sera publié en caractéres apparents quinze jours au moins avant Is
début de I'enquéts, dans deux journaux régionaux ou focaux diffusés
dans tout le département.
L'arrété sera publlé par voie d'affichage en mairie de Loupian ainsi
qu'aux extrémités des chemins concernés et sur les trongons faisant
{'objet du projet d'aliénation, quinze jours au moins avant Pouverture
de Fenquéte et pendant toute la durée de celle-ci. L'arrété sera en
outre publié sur le site internet de la mairie www.loupian.fr rubrigue
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TH244008-8 Galcud dos colts, conk des colts :‘“”'“" o 3 .
"m7mwmm°‘m amamslhmsubmdawwbsadssserwm
12458004 Déterminaiion et stage des e

71300800-1 Services dingénierie -Soitparmrr a posizle dela malie : piace d
71311006-1 Servicos do consed en génie oivi 30210 Saint Bonnot d Gard.

13221002 Services d'estimati pour travaux de génie civi

Décomposition en iranches of en lols : L marché comprend un fot unique.

Vartante & oplion : Le marché ne fera pas fobjet de variante.

Durée du marehé o délaf derération - 12 mois renouvelables 3 fois de fagon ex-
558,

mmmmﬂ marché : Qualfications professionnelles en rapport avec

Pobjet du marchd.

Rétérences : uno liste cétallise des références similaires au projet.

- Soft par mail & Fadresse mall dédiée jusqu'au 09 novernbra 2019 : plu@saint-
bonnetdugard.fr

Le commissai étewr Jos viser t los au dit ragistre et les fera
transcrira sut I site inlemat avec les observations consignées sur ke registre,

Toute personna peut, sur sa dariénde et & ses frals, cbtenir communication du
dossier amuétembhueeldesobsewmdupﬂcap@sdem
Séverine BOULY dés fa publication du présent amét ...

Le dossier visé & Particle 3 ci-dessus sera également mis en kgne durart touts
I dunde do Fenquéts sr I sita de ta malrie : hip/www.mairie-saintbonnetdu-

Renssignements & derande de dossier : gard.fr
191D.G.E, est consuable et tétéchargeatie gratRement s o ste : haps:/ sy- L éveluation anvironnementa figura dans fo rappot de préssniation (Tore 2
rapse-entreprises.com Le . Tecevia | nralssel
Pour tout renssignement relatif 4 Tusage de a plate-forme, les écrites d &lamairie de Saint Bonnet du Gard
pevent sadresser A Téquipe support de. SYNAPSE Emrepnses tol: Lundi 14 Octobre 2619 de 8h a 10k
:hmn-mumumm Diépit des ofires sur ka » 2080 Hsh2 10450

Sl Jendi 7 Hovembre 2019 do 150 1 17h
Plathorme do dématirialstion. (voir Réglement). Samed 15 Novembre 2019 de Sh 3 11h

Critbres o' ttribution = ~7+

1-La qualit kigée selon les sous-critres céfinis dans e RC 50%
zmmmmthmaM/mwwmm
SL'organisation, les et fexpérienca du personnel jugées selon les
sous oritéres définis dans le RC 10%

Voir Réglement da Consultation pour te détal das critéres d'analyse des offres.
Date Gimile e récoplion das offres : vendrodi 25 octobre 2019 & 12h00 - Profi-
acheteur de i Mairie d'Uzds - platsforme SYNAPSE

Daie d'snvol de Tavis 3 la presse : 28/08/2019

Avis d’attribution

AVIS DATTRIBUTION -

Syndicat Mixte Camargue Gardoise
Hiom et adressa officlols de 'organisme achetenr : Syndicat Mixis Camargue
Gardoiso. Comespondant : Domenech Pascal, Héte! du Département -
HueG:jlemeﬂeWNlMEScedexS
Adrassa intermet du profl o hig
Réﬁmmﬂnrﬂﬁuﬂmdummhﬁqmﬂguuﬂnmmmd‘nﬂm 19-94448
Objet da marché : SCHEMA DIRECTEUR DE CIRCULATION ET DE STATION-
NEMENT DU GRAND SITE DE FRANCE CAMARGUE GARDOISE.
Critbres atiribution retenus : Offre économiquement la phus avantageuse appré-
cida anfonction des eritdres dnoncds dans le cahier des charges (rglement ds
la consultation, leftre dinvitation ou document descriptif).
Type de proeddure : procédure adaptée.
Valeur totea estiméa (H.T.) - 80 000 euros .
ATatiention de : nom du titulaire / onganisme : TEMAH études, centre daffaires
athena bat 8 34400 Lunel
Montard (H.T) : 74 813 auros .
Tranche{s) conditionnelie(s) : 26 634 euros.
Tranche ferme : 48 179 eurvs.
Offre ta plus basse / $lovés : 58 350 ewros / 120 000 euros
Date d'sthibution da marché : 2 juilet 2019,
Nombre total oflros regues: 5.
Dafe c'envol du grésent avis A la publication : 26 septembra 2019

Vous créez
votr_e 5
enfrepnse :

Nous assurons
vos formalites
de publication.
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Alissue de Penquéte, le projet du plan local dubanismme pourre. éventusliament
&tre modifid, pour tenir compte des ohservations recuellies en cours denquéte
ot des conclusions du commissaira enquteur. Ladéeislonpouwaméneadupté
arapptmndecadocmmw de Saint

Lapersomeresponsd:laduprofﬂes!Mmdequ—MamMOLﬁJN Mare
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REPUBLIDUY FRANCAISE
Préfet du Gard

AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

falsant connaitre Pouvertura de I enquéts publique
sur le projet de Plan de Prévention des Risques
d'inondation de la commune du GRAU-DU-ROI

Par amdté n°30-201909—23»008du 23/0&/2019 le Préfet du Gard a ordonné
projet de Plande Prévention des Risquas

dinondation de la commune du GHAU—DU-ROI

A cot effat, Monsisur Gieorges FIRMIN (cadre SNCF honoraire) & été désigné

comimissaire snquétewr par la Présidente du Tribunal Adminkstrati de Nimes,

L'enguéte se déroulsra & la malrie du GRAU-DU-ROI (Mairle, 1 place da ta Li-

bération, 30240 LE GRAU-DU-ROI), siége de fenquéte, pendant 33 jours, du

Joud! 17 ociobre au hind] 78 novembre 2019, aux jours et heuras habituets Fouver-

ture. La commissalre enquéteur recevra en malre les jours suivants

« Io jeudi 17 pctobre 2019 de 8 heuras 303 11 heures 39,

. e merered] S0 octabre 2018 de 8 heures 30 4 11 honres 30,

- I landi 18 novembire 2013 de 14 heures 303 17 heures 30,

Chacun pourra prendre connaissance, en malrie, du dossier et présenter ses
obsewanunssurla rsmmuenaeeteffstmcbsswmnspoummégale-

dslamameouvafadrmmiﬂsdmue(ddkn-ser-pr@gmdgowjﬂou
par reglstre démefériaisé {hifps/ fopri-grati-cu-roi)
LaDweehonDépaﬂenmmkdesTemmdahMerduGard(SewbeEau
Inondation, UMéquassmondahon)sstrasponﬁbledupmiemesf.Acem
Fautorké auprés de lacuelo des informations pesvent Stre demandées au nu-
méro suivant : 04 66 62 6200,

Toute personns pouna, sur 8a demands et 4 ses frals, obteni communication
du dossier d' publique auprds da iz Direction Départementale des Ter-
fitoites et de ta Mer du Gard, autorité compétente pour ouvrir et organiser Pen-
qué@edashptﬂeaﬂonmpréaemmﬂé.

Duuu i a4

o B 1 " E

ivent :hitp/

WWWW
Les-PPRI-on-cours-t-elaborationVGrau-du-RolLe

Alexpiration du détal denquéte, le registre ser clos par le commissalrs enqué-
lau lsmeldlspmabrsdeMeburspowéWbﬁretmsns&sm Préfet

& marie du GRAL-DLFROL i
Pendamman&wmterdehdﬁedsd&wdermém.lemeﬂee
& adisp dupmlcennamduGHAU-DU-ROI
etéb.préfmam(iard""""“‘- Temiloires el de la Mer
du Gard ~ Service Eau Inondation - BBmeWebsrsoWNTmss)mpu'se!
heures habituels diouvertura et pubfiés sur le site intemet de fa préfecture du
Gard et accessibles avec le fien suivant : hitp/www.gard.gowvdr
A Hissue da I procédure d'anquéte prévue au présent aéls et sulte & fa priss
en comple ds modifications éventuslies résultant da Fenguéte publique &ur le
dowmsmpréseméaup&icladécxsbnqmpnmaéh'saduptéanulmda
Tenquéte sur lo Plan de F des Risques dinondation de k1 commune
du GRAU-DU-RO) sera un amété o approbafion du Préfet du Gard.
Fait & Nimes, le 23 septembra 2019

Lo Préfet, Didier LAUGA
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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DU GARD

AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE
faisant connaltre Fouverture de I'enquéte publique
sur le projet de Plan de Prévention des Risques d'inondation
de ta commune du GRAY-DU-ROI

Par arrété n°30-2019-09-23-003 du 23/09/2018, fe Préfet du Gard a
ordonné 'ouverture de l'enquéte publique sur le projet de Plan de Pra-
vention des Risques d'inondation de fa commune du GRAU-DU-ROI.

A cet effet, Monsieur Georges FIRMIN {cadre SNGF honorairs) a &té
dési issai éteur par {a Présidk du Tribunal Admi-

nistratif de Nimes.
Uenquéte se déroulera 2 la maitie du GRAU-DU-RO! (Mairie, 1 place
de la Libération, 30240 LE GRAU-DU-ROW), siége de Penquéte, pen-
dant 33 jours, du jeudi 17 octobre au lundi 18 novembre 2019, aux
jours et heures habituels d* . le issail é rece-
vra en mairis les jours suivants :

* le jeudi 17 octobre 2019 de 8 heures 30 3 11 heures 30,

» le mercredi 30 octobre 2019 de 8 heures 30 3 11 heures 30,

* le lundi 18 novembre 2019 de 14 heures 30 & 17 heures 30.
Ghacmpomapmndxema&a:menmaﬁe,dudoss‘etetpré—
senter ses observations sur le registre ouvert A cet effet. Les obser-

La Di des Territoires et de la Mer du Gard (Ser-
vice Eau Inondation, Unité Risques Inondation) est responsable du

HABITAT
du GARD

Office Public de I'Mabitat
AVIS D’ATTRIBUTION

HABITAT DU GARD - OFFIGE PUBLIC DE L'HABIVAT
Directi Fa at de la C F

projet et est, & ca titre, Pautorité auprés de laquelle des inf:
peuvent étre demandées au numéro suivant ; 04 66 62 62 00.

Toute personne pautra, sur sa demande el 3 ses frais, otenir com-
munication du dossier d'enquéte publique auprés de la Direction D&-
partementale des Territolres et de la Mer du Gard, autorité compétente
pour auvrir et organiser 'enquéte dés la publication du présent arrdté.
DOurant toute ls durde de Fenquéte, les pidces du dossier seront
consultables sur le site internet de fa Préfs du Gard et

ans

avec le lien suivant : ¥ )

Rl-en- = Roi

A expiration du détai d’enqué . le registre sera clos par le commis-
saireenquéteu;!equddisposa-aalmsdehmhjowspourétabﬁret
transmetire av Préfet du Gard son rapport et ses conclusions moti-
vées. Ce dernier en adressera copie & la maitie du GRAU-DU-ROL.

Pmdantunanéomvpterdeladateded&lmedel'enquéie,lerappm
eilsscmclusicnssamtenméladisposiﬁmdupmﬁcenmaiﬁedu
GRAU-DU-ROl et 4 la préfacture du Gard (Direction départementale
des Territoires et de la Mer du Gard - Service Eau Inondation - 89 rue
Weber 30807 Nimes) aux jours et heures habituels d*ouverture et pu-

BIsAvenue.leanJaur&s
BP 47046
30911 Nimes Cedex 2

Mail : servi Jr - web : hitp/fwww.habitatdugard fr
Objet : Marché de travaux - La Grand Combe - Résidence « Les
Tuileries » - Réhabiilitation de 50 logemants,
Référence achetewr : 2018-79-VF
Nature du marché : Travaux _
PROCEDURE ADAPTEE
hargée des =] de :
Tribunal administratif de Nimes
16 avenue Feuchéres
CS 88010
30941 Nimes Cedex 09
Tél : 0466273700 - Fax : 0466362786

3 fr
ATTRIBUTION DU MARCHE
LOT N° 9 - Piombesie-Sanitaires
Nombre d’offres recues : 3
Date dattribution : 11/10/19

bliés sur la site intemet de la préf o du Gard et avecle
lien suivant : http://www.gard.gouv.fr

AYissue de la procédure d’snquéte prévue au présent arrété et suite &
[a prise en compte de modifications éventuelies résultant de l'enquéte
publique sur le document présents au public, la décision qui pour-
ra étre adoptée au terme de I'enquéte sur le Plan de Prévention des
Risques d'inondation de la commune du GRAU-DU-RO! sera un anété

vations pourront également étre adressées par corespondance au  d’approbation du Préfet du Gard.
issaire enqué & adh de la mairie ou via Padresse mail Fait & Nimes, le 23 septembre 2019
- ique {ddtm-ser-pr@gard gouvfr) ou par registre dématérialisé Le Préfet,
{ttps://werw.registredomat. ir'ppn-grau-di-roi) 90s0s Didier LAUGA
3F Occitanie@
. AVIS
Groupe ActionLogement
DBS
3F OCCITANIE VEND APPARTEMENT Société & responsabilits limitse
au capital de 7 625 suros
St Florent sur Auzonnet, Sigge socfal : 2 rue Jo&l de Rasnay
16 Gité Valette 30620 AUBORD
SF Ocgitanie vend appartement de T3 de 59 m? 444 760 565 RCS NIMES

situé au rez de chaussée avec cave. DPE: G
42 806 €

Vente réservée aux locataires 3F Occitanie du GARD
Jusqu'au 14 Décembre 205

Corttact : 04-66-54-20-09

Aux termes du PV de I'AGE du 16/10/2019, 1e capital social a été réduit
de 1 525 € pour Ie porter 4 6 10D € par voie de rachat et annulation de
20 parts sociales sous condition de 'absence d'intervention de toute

opposition.

Le procés-verbal constatant ia décision sera déposé au grefle du Tri~
bunal de commerce de NIMES & Iissue de fa présente publication.
Pour avis anwonz

M n°: 2019-4479
NICOLAS, 32 CHEMIN DU MAS DE GHEYLON, 30900 Nimes
Montant HT : 137 464,18 € B

RENSEIGNEMENTS COMPLEMENTAIRES
Leprisaﬂmehéestéga!enmtpmrpmisunamd—nadm
conclu sans montant minimum et avec un montant maximum de
22 600,00 € HT. le montant indiqué dans la présent avis d"attribu-
tion cy ind au montant de la partie forfaitaire.
Envai le 11/10/19 & Ja publication
Pour retrouver cet avis intégral, allez sur

i-Ou-gard. marches-publics.in

Publications d’annonces
légales et judiciaires

RAPIDITE, EFFICACITE

sur 4 départements (13/83/30/34)
Votre contact: ipp@lamarseillaise fr / 0491577534

D

La Marseillaise

sur demande
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PORT CAMARGUE

Service Administration Générale
Affaire suivie par Philippe HOUNY
& 04.66.73.94.61 ¢ 62. 804.66.73.45.40

@) p.houn ille legrauduroi. fr

Objet : Enquéte publique concernant le projet de Plan de Prévention des Risques
Inondation du Jeudi 17 Octobre au Lundi 18 Novembre 2019.

Certificat @”@ﬁﬁﬁ@h@@j@

Je soussigné Robert CRAUSTE,
Maire de la commune de Le Grau du Roi,

Certifie que les mesures de publicité relative & I'ouverture de I'enquéte publique
concernant le projet de Plan de Prévention des Risques Inondation ont bien été
respectées 4 savoir :

- Affichage d'un avis en Mairie le 27 Septembre 2019 soit quinze jours AU Moins
avant I'ouverture de I'enquéte, et pendant toute sa durée :

- Mise en ligne de I'avis sur le site Internet de la commune & compter du 02
Octobre 2019 soit quinze jours au moins avant 'ouverture de I'enquéte, et

pendant foute sa durée.

En foi de quoi, le présent certificat est établi pour servir ce que de droit.

Le 18 Novembre 2019.
Le Maire,

Hétel de ville
1 place de la Libération - BP 16 / 30240 LE GRAU DU ROI 7 Tél. 04 64 73 45 45 - Fax 04 66 73 45 40
confact@ville-legrauvduroi.fr / www.ville-legrauduroi.fr

Tout counier doif &re adressé impersonnellement & M. le Maire

> S | i
z — § o el | -







14/09/2019 Yahoo Mail - Fw: PPRi Le Grau du Roi

Fw: PPRi Le Grau du Roi

Expéditeur  Firmin Georges (georgesfirmin@yahoo.fr)
A: mathieu.bourgoin@gard.gouv.fr

Date samedi 14 septembre 2019 4 08:04 UTC+2

----- Message transmis ——

De : Firmin Georges <georgesfirmin@yahoo.fr>

A : patrick.martelli@gard.gouv.fr <patrick.martelli@gard.gouv.fr>
Envoyé : jeudi 12 septembre 2019 & 09:35:06 UTC+2

Objet : PPRi Le Grau du Roi

Bonijour,

Lors de notre réunion du 04 septembre 2019 nous n'avons pas parlé

du BILAN DE LA CONCERTATION.

Je pense que c'est une piéce nécessaire  joindre au dossier d'enquéte.
Qu'en pensez-vous?

Cordialement.

GF.

11






Georges FIMIN

Commissaire enquéteur
19, Rue Emile Zola

30900 NIMES

Nimes, Ie 25 novembre 2019.

M. le Directeur
DDTM du Gard
89 rue Weber
30907 NIMES

A Pattention de M. Patrick MARTELLL

Objet : Enquéte publique.
LE GRAU DU ROI
Plan de Prévention des Risques Inondation

Monsieur le Directeur,

L’enquéte publique visée en objet s’est déroulée du 17 octobre 2019 au 18
novembre 2019 conformément a I’arrété préfectoral du 23 septembre 2019.

La publicité de ’enquéte a été réalisée conformément 2 la réglementation.

Le public a pu s’exprimer librement :

- sur le registre déposé en Mairie : deux observations.

- sur le registre dématérialisé que j’ai annexés au registre déposé en Mairie :
une observation.

- par courriers que j’ai annexés au registre déposé en Mairie : 14 observations.

Au cours de mes 3 permanences, j’ai requ 9 personnes ou groupe de personnes.

Je vous présente ci-dessous les observations émises par le public et par les PPA
auxquelles j’ai ajouté celles du commissaire enquéteur.

Nota : Les observations émises par le public et par les PPA présentées ci-dessous

ne sont quun résumé non exhaustif. Pour Pintégralité des observations, il
convient de se reporter au registre que je vous remets.

I - OBSERVATIONS DU PUBLIC.

1-M. PERONI gérant de la St¢ AMIGILAND pour la SCI MON PLAISIR dont
la parcelle est classée au projet de PPRi en zone inondable. 11 demande que cette
parcelle ne soit plus en zone inondable. Le dossier remis comporte en annexe le
rapport d’expertise de M. Marc RUNI sur une parcelle riveraine de la propriété
Peroni qui conclu que la zone dont le classement est en aléa fort est injustifié. I1






demande quelle soit requalifiée en zone d’aléa modéré comme les parcelles
voisines a I’Est. Il indique que le foncier est en continuité et en contiguité de
zones déja construites ol d’importants collectifs et établissements recevant du
public sont déja construits.

M. le Maire indique également qu’il convient de reconsidérer la zone ou est
installé le parc Amigoland qui a été remblayée par le passé et classée inondable au
projet. Elle pourrait certainement étre reclassée en une dangerosité inférieure.

Question : Que répondez-vous ?

2 - M. Mme PIERRE Michel, M. Mme GARCIA René, M. Mme SANGUEIL
Annick, Anonyme, M. SIRVEN Jean, M. Mme CABUT Serge et Jocya, Mme
CABUT Francoise, M. TERRITO Calogéro, Mme GARCIA Nicole
Présidente de I’Association Lou Fanal, Mme LAIGNEL Claudine, qui
s’opposent 4 la réalisation du projet d’écoquartier sur un terrain boisé et rare au
Grau du Roi, projet qui conduira dans un quartier résidentiel Parrachage des
arbres qui peuvent aider & lutter contre le changement climatique. Ce projet
induira une circulation intense, la perte de soleil, du bruit, I'insécurité, la
surpopulation, la perte immobiliére, le bétonnage massif sur un terrain qui sert de
réservoir pour les inondations, la dégradation du paysage et de I’environnement et
perte du dernier poumon vert de la commune. De plus le terrain est inondable.
Pourquoi ne pas développer sur ce quartier un habitat de style pavillonnaire ?

Question : Que répondez-vous ?

3 — Compagnie des Salins du Midi et des Salines de I’Est. Ce courrier daté du
18 novembre 2019 a été enregistré par la poste le 22 novembre 2019. Il m’est
parvenu le 23 novembre 2019 donc hors délai. Malgré tout, je tiens a vous faire
part de ses observations. Ce courrier a été agrafé en fin de registre.

Tout comme en 2013, aucune modification n’a été apportée au projet. Les terrains
sont classés en zone d’aléa fort, ce qui condamne certains projets d’aménagement
qui pourraient étre développés en particulier pour la parcelle cadastrée DX 92
dont une partie est en zone urbanisée.

Ce PPRi a ét¢ a nouvean élaboré sur des principes de précaution ainsi que sur des
fondements d’hypothéses et non sur des bases réalistes.

Question : Compte tenu que ce courrier est arrivé hors délai réglementaire, je
vous laisse le soin, si vous le jugez nécessaire, de me faire part de votre avis sur
les observations présentées

4 — M. Léopold ROSSO présente des observations sur trois thémes.

- Théme 1: Toute opération de construction en zone inondable est de nature 3
contrarier 1’écoulement et ’expansion naturelle des eaux et aggraver les
situations en amont et en aval. Il faut faire le distinguo entre les dents creuses
et les espaces fonciers importants. Dans les zones a haut risque la possibilité
d’implantation de foncier bati doit étre limitée en raison du danger. 1l ne faut
pas affubler du titre ronflant d’espaces stratégiques en mutation des zones dont
on sait pertinemment étre des zones de danger pour des arguments sociaux ou
économiques. Je fendrais & penser que M. ROSSO vise en cela le projet



d’écoquartier.

- Théme 2 : La ville est exposé au risque de submersion marine qui n’est pas un
moindre risque. Les dispositifs de protection jusque 1a adopté ont montré leurs
limites. Pourquoi ne pas expérimenter la protection en amont dans la mer par
des systémes de brise houle avec implantation de pieux.

- Théme 3: Les communes telles que Le Grau du Roi devraient pouvoir
bénéficier de subventions leur permettant 1’acquisition d’espaces fonciers afin
de ne pas augmenter les risques de mise en danger des biens et des personnes
et ainsi de réserver leurs destinations a la création de parcs, jardins ou espaces
de détente ou de loisirs en évitant une spéculation fonciére.

Question : Que répondez-vous & chacun de ces trois thémes ?

5 — Mme FLAUGERE Yvette et Mme CHANIAC Christelle qui tout en étant
favorables au projet d’écoquartier demandent de rendre plus lisible les légendes
des plans du dossier. Elles demandent également de repousser 1’approbation du
PPRi jusqu’aux conclusions d’une étude sismique applicable aux digues

Question : Qu’en pensez-vous ?

6 — M. CAVAILLES Michel, Directeur du Port de plaisance de Port Camargue.
Les équipements portuaires sont de trois types: les sanitaires, les batiments
techniques et la capitainerie et les batiments de bureaux et d’animation.

Compte tenu des projets d’extension des blocs sanitaires et des batiments
d’activités, il demande des modifications du réglement du PPRi en proposant de
nouvelles rédactions du réglement pour les équipements portuaires et pour la
crétion ou I’extension des locaux d’activités existants.

Question : Pensez-vous pouvoir lui donner satisfaction ?

7 — IFV — Institut Francais de la Vigne et du Vin représenté par M. BLOY
Pascal — Directeur du Pdle Matériel végétal - et Mme VINCENT — Responsable
Qualité et Animatrice sécurité.

a — Conformément & une convention passée avec le Conservatoire du littoral des
serres doivent étre déplacées d’un site actuel appartenant au Conservatoire sur un
terrain lui appartenant situé a ’Ouest de leur batiment aprés les serres déja
implantées sur leur domaine. Une partie de ces serres a une hauteur inférieure 4
m, I’autre partie a une hauteur supérieure 4 4 m. Il demande de lui accorder une
dérogation compte tenu qu’aprés une étude topographique au niveau des
bétiments le terrain naturel est a un niveau NGF autour de 1.35 & 1.40 m.

b — Il demande également une dérogation pour aménager une aire de lavage au raz
du sol des engins agricoles de 1’Institut.

Question : Pensez-vous pouvoir lui donner satisfaction ?

IT- OBSERVATIONS DES PPA.

A — LA CHAMBRE D’AGRICULTURE DU GARD.
(7 documents remis par la Chambre d’ Agriculture sont joints en annexe)



1 — Il conviendrait de notifier de maniére expresse que tout pétitionnaire
(personne possédant un batiment agricole) sur la base d’un document de fiabilité
certaine (plan ou attestation d’architecte, levé topographique par géométre)
attestant d’une erreur manifeste d’appréciation doit avoir la possibilité en liaison
avec vos services de faire modifier son classement.

Question : Pouvez-vous souscrire & cette demande ?

2 — La référence a la crue du Rhone de 1856 ne peut étre retenue car des
modifications trés importantes ont eu lieu sur la Camargue gardoise.

En 1858, il y avait deux sites permettant I’évacuation des eaux : le canal du Rhéne
a Sete et Sylvéreal. Ce dernier a été peu & peu délaissé avec 1a création dans le lit
moyen du Petit Rhéne de deux bassins de pisciculture avec des digues de
plusieurs métres de haut créant ainsi un verrou.

Ces obstacles sont responsables d’une élévation de ’eau de 3m dans les casiers du
Scamandre, du Charnier, des Soubeyrannes et de la plaine de StGilles (cf.
inondations de2003). Les eaux ne peuvent plus sortir par le verrou de Sylvéréal.
Elle couvrent I’espace du Canal du Rhéne & Séte et rendent trés vulnérable le
territoire de la commune d’ Aigues Mortes et de Saint Laurent d’Aigouze.

I serait utopique de penser qu’avec un débit de 12 500 m3 a Arles comme en
1856 sans avoir corrigé les obstacles dans le lit moyen du Petit Rhéne on puisse
diminuer la vulnérabilité de la Petite Camargue parce qu’on a installé des pompes
supplémentaires dans les ASAS de Petite Camargue sur la commune du Grau du
Roi depuis 2003.

Il convient de supprimer ces verrous. Nous demandons que la crue de référence de
1856 ne soit pas retenue car elle n’est pas judicieuse puisque depuis des
aménagements ont été réalisés. Elle devient donc plus pénalisante.

Questions :

a - Pouvez-vous envisager de réaliser des études afin de supprimer ces verrous
qui conduiraient & la remise en fonctionnement de I'évacuation des eaux en
gravitaire a la mer au niveau de Sylvéréal en évitant le canal de St Jean ?

b - Comment justifiez-vous cette référence et pourquoi ne prenez-vous pas comme
crue de référence une crue plus récente

3 — Il convient de détailler les niveaux du TN a Pintérieur d>un méme casier pour
tenir compte des situations particuliéres. Le niveau NGF du casier est important et
doit étre pris en considération. Il faut développer les différents niveaux de
vulnérabilité dans le casier et relever le c6té TN surtout pour les ilots construits et
les exploitations agricoles.

Question : Qu’en pensez-vous ?

4 — L’aggravation de la submersion marine est due a plusieurs phénomeénes :
prélévements aprés le phare de 1’Espiguette, détérioration de la digue sur 17 km
entre le Petit Rhone et le phare et une bréche avant le canal Saint Jean (zone de
prise d’eau des salins du Midi). Des solutions existent dans la région de La
Rochelle par des mises en place de plusieurs cordons de pieux en protection des



€pis existants et pour protéger la cote. Il convient donc d’optimiser la gestion des
épis et de bancs de sable en s’appuyant sur les retours d’expériences. Le site au
droit de la zone de faiblesse de la Capelade pourrait étre retenu pour cette
expérimentation.

Question : Pensez-vous qu’il serait possible de faire des essais de ce dispositif sur
le littoral du Grau du Roi afin d’en mesurer les effets et s’ils sont positifs de
poursuivre ces installations afin de réduire I’aggravation de la submersion
marine ?

5 — Le réglement du PPRi intégre I’obligation dans le cas de nouvelles
constructions de fournir une attestation précisant la cote du TN, la cote de
référence et les cotes des différents niveaux de planchers batis. Il conviendrait
d’ajouter que les frais engagés par le pétitionnaire pour établir cette attestation
ouvrent droit & une subvention en référence 3 la loi ESSOC.

Question : Pensez-vous devoir souscrire ¢ cette demande ?

6 — Par souci de cohérence et pour une meilleure lisibilité, il nous apparait
opportun de réintégrer les possibilités d’extensions et de constructions de
batiments nécessaires a I’exploitation agricole dans le paragraphe Constructions
Nouvelles du réglement au articles 2 de chacune des zones, d’autant que ce
principe est d’ores et déja effectif pour certaines zones.

Question : Pensez-vous devoir souscrire a cette demande ?

7 — En zone non urbanisée, 1d ou I’activité agricole est prépondérante un
aménagement de la réglementation doit étre prévu, A ce titre, la commune étant
concernée par une inondation issue du débordement du Rhone, nous demandons
que I’annexe agricole a la doctrine Plan Rhone soit transcrite dans le réglement du
PPRi. Elle permet sous conditions notamment d’une diminution de la vulnérabilité
globale de I’exploitation d’assouplir les conditions de construction. Il convient
d’intégrer dans le réglement I’annexe a la doctrine PPRi du Rhéne (cf. Annexe 1 -
verso - a la réponse de la Chambre d’Agriculture ). De plus, le document validé
par la Commission Administrative de Bassin Rhéne Méditerranée, auquel les
services de la DDTM du Gard ont été associés, n’est pas reprise dans le document
que vous nous soumettez.,

Question : Pensez-vous devoir souscrire & ces demandes et intégrer dans le PPRi
la synthése des nouveaux principes et des propositions rédactionnelles de
réglements soumises par la Chambre d’Agriculture ?

8 — Concernant les exploitations agricoles recevant déja du public, pour les
batiments agricoles destinés a la vente directe ou des activités touristiques
présents avant la date d’approbation du PPRi le document doit prévoir la
possibilité de réaliser des aménagements permettant 1’amélioration de leur
fonctionnalité ( par exemple chapiteaux démontables et temporaires, yourte,
¢bergements insolites ...).

Question : Pensez-vous devoir souscrire ¢ cette demande ?



9 — Nous notons que I’annexe de la doctrine commune pour ’élaboration des
PPRi du Rhéne et des affluents & crue lente relative aux principes de
réglementaion des batiments agricoles en zone inondable, Le document validé par
la Commission Administrative de Bassin Rhéne Méditerranée, auquel les services
de la DDTM du Gard ont ét¢ associés, n’est pas reprise dans le document que
vous nous soumettez.

Question : Pouvez-vous intégrer dans le PPRi la synthése des nouveaux principes
et des propositions rédactionnelles de réglements soumises par la Chambre
d’Agriculture ?

10 — Au vu de I'importance des activités agricoles en zones inondables et des
demandes de la profession (cf. encadré p5 Avis de la Chambre d’Agriculture du
20 septembre 2019) trés éloignées du réglement proposé, une réunion de
concertation pourrait avoir lieu avant approbation du PPRi pour échanger sur cette
thématique, réunion suivie d’une visite sur le terrain.

Question : Souscrivez-vous a cette demande ?

B — EPTB - Etablissement public territorial de bassin du Vidourle. Tl a émis
un avis favorable au projet en attirant I’attention des services de I’Etat sur « la
lisibilité des cartes concernant les aléas Vidourle et submersion marine : en effet,
la légende de ces deux cartes ne différencie pas I’aléa modéré (hauteur d’eau
inférieure 4 0.5 m) de I’aléa résiduel, tous les deux étant en tramé vert ».

Il demande également de mettre en cohérence les légendes de ces 2 documents
avec les représentations cartographiques pour une lecture plus facile.

Question : Que répondez-vous d ces deux demandes ?

C — Communauté de Communes Terre de Camargue. Consultée avec les PPA,
sa réponse a été adressée le 23 octobre & M. le Maire qui me I’a transmise et
agrafée au registre en page 9.

Par délibération du Conseil Communautaire, la Communauté de Communes Terre
de Camargue émet un avis favorable au PPRi du Grau du Roi.

En référence a Parrété préfectoral du 23 septembre 2019, je vous invite 4 me
présenter votre Mémoire en réponse dans un délai de 15 jours, soit au plus tard le
10 décembre 2019.

Veuillez agréer, Monsieur le Directeur, ’assurance de ma considération
distinguée.

Georges FIRMIN




" ANNEXE 1

Dispositions pour Fagriculture en zone non urbanisée (NU)

accessible, les chassis et

En zone yrphanisée,

Aléa fort :mémes dispositions que F-NU,

Aléa Modéré : Extension ou Création de locaux de stockage sous réserve d’

modification de construction méme si augmentation de la vulnérabilité avec
et si > 1m80 transparence totale exigée ou par respect d

ouvert sur au moins 75% du périmétre,

serres quelle que soit leur hauteur,

calage 3 la cite 2.70mNGF ou a la cote

Aléa résiduel ! identique & Aléa modéré

un calage a la cite 2.70mNGF ou Extension limitée
du plancher existant dans la mite de 20 m2 si étage

e régles d'implantation, les manéges équestres a Tn si

& 20% a la céte du plancher existant,

Zone

zone F-NU
Zone de danger , aléa fort
En zone non urbanisée

zone M~-NU
Zone de précaution, aléa modéré,
En zone non urhanisée

zone R-NU
Zone de précaution, aléa résiduel,
En 2zone non urbanisée

Dispositions prévues

Projet PPRi LE GRAU DU
ROI

Crues de Référence :

Débordement

Rhéne : 1856, en situatio
aménagée :

Cinétique lente
Aléa fort, > 1m
Aléa modéré, <= 1m

Aléa résiduel, pas d’eau
pour crue de référence

Vidourle : 2002, avec
bréches

Cinétique rabide
Aléa fort, > 50 cm
Aléa modéré, <= 50cm

Aléa résiduel, pas d’eau
pour crue de référence

Submersion marine

Zone de déferlement, aléa
fort

Hors zone déferlement
Aléa Ré&férence2010, 2mNGF |

Si TN<1.5m Fort, sinon
modéré

Aléa 2100, 2,40mNGF

Si TN<1.90 Fort, sinon
modéré

Principe général : non constructibilité
Sont admis :

Constructions nouvelles
a/ p21, reconstruction, sous conditions, hors sinistre du
a inondation

e/ p22 extension limitée & 20% das locaux de stockage,
incluant les batiments d’exploitation agricole,
avec mesures compensatoires :
(batardeaux, sécurisation électricité)

Constructions existantes

i/ p23 modification de construction sans changement de
destination, ou avec changement allant dans le sens
d’une réduction de la vulnérabilité ou avec changement
allant dans le sens d’une augmentation de la
vulnérabilité pour les logements si étage accessible, et
limitée & 20 m2

Autres projets et travaux
a/ p25 serres et chissis <= im80

1/ p25 déblais remblais, sans augmentation du volume
remblayé et sans changement de Zohage

Principe général : non constructibilité
quelques dispositions introduites pour assurer le maintien et le
développement modéré des exploitations agricoles

Constructions nouvelles _
a/ p27, reconstruction; sous conditions, hors sinistre du a

inondation,
Constructions existantes

i/ p28, modification de construction sans changement de destination,
ou avec changement allant dans le sens d‘une réduction de la
vulnérabilité ou avec changement allant dans le sens d‘une
augmentation de la vuinérabilité pour les logements si €tage
accessible, et limitée & 20 m2

Autres projets et travaux

q/ p30, serres et chassis, quelle que soit leur hauteur.
Pour ceux >1m80, nécessité de libre écoulement des eaux
soit par transparence totale, soit par contraintes
d’implantation.

r/ p 30, déblais remblais, sans augmentation du velume
remblayé et sans changement de zonage,

v/ p 31, manéges équestres, si ouverts sur au moins 75%

du périmétre, a TN,

w/ p 31, Création et Extension de b&timents agricoles de

stockage ou d'élevage, nécessaire & l’activité agricole,

sous réserves

- hors habitation, hors hatiment accueillant du public

{caveau de vente, bureau), hors béatiment de
transformation agro-alimentaire (cave particuliére,
atelier de découpe),

- béatiment nouveau <= 600 m2,
- calage du batiment & la c6te 2m40 NGF.

Extension limitée a 20% de tout type de batiments
existants, au niveal du plancher existant, avec mesures
compensatoires (batardeaux, électricité).

Principe général : non constructibilité
quelques dispositions introduites pour assurer le maintien et le
développement modéré des exploitations agricoles

Constructions nouvelies
&/ p39, reconstruction, sous conditions, hors sinistre du &
inondation.

Constructions existantes

il p 46, modification de construction sans changement de
destination, ou avec changement allant dans le sens d’une
réduction de la vuinérabilité, ou avec changement allant dans le
sens d‘une augmentation de la vuinérabilité pour les logements
si étage accessible, et limitée & 20 m2

Créations de chambres d'hétes, surface -du 1 plancher
aménagé calée & minima & fa céte 2.70 NGF,

Autres projets et travaux
qa/ p 41, serres et chassls, quele que soit Ia hauteur, sous

réserves :

- soit d'une transparence totale permettant le tibre
écoulement des eaux,

- solt du respect de contraintes d‘implantations

r/ p42, déblais remblais, sans augmentation du volume
remblayé et sans changement de zonage,

v/ pa2, manéqes équestres, sl ouverts sur au moins 75%
du périmétre, a TN,

w/ p42, Création et Extension de batiments agricoles de

stockage ou d’élevage, nécessalre 3 I’activité agricole,
sous réserves :

- hors habitation,
- batiment nouveau <= 600 m2,
- calage & TN+30 cm,

Extension limitée & 20% des b&timents existants, au
niveau du plancher existant, dans la limite de 120 m2
d'emprise au sol supplémentaire ou 20% de I'emprise au
sol existante.

X/ p 42, la créatidn de constructions, y compris habitation,
nécessaires & l'exploltation agricole,sous réserves :

- de ne pas dépasser 200 m2,
- etd'un calage & la cbte 2.70 mNGF




Demandes

de la Profession Agricole
et

Commentaires

Difféerenciation Aléa fort et Trés fort
Zones d’aléa trés fort,

Cinétique lente, Rhéne

Hauteur d’eau >=2m,

Cinétique rapide, Vidourle

Hauteur d'eau >1m ou Vitesse>0,5m/s
' ol seules sont autorisées

Zone de déferlement.:

Les mesures nécessaires a la mise en sécurité des
personnes, cheptel et biens, ou A défaut
délocallsation

Les mesures imposées pour une mise en

conformité (réglementation ou organismes
certificateurs)

Zones d’aléa fort
tetsordemant :

Cinétique lente, Rhéne _
Hauteur d’eau >1m et <2m,
Cinétique rapide, Vidourle

Hauteur d’eau >= 0.50m et <=1m ET
vitesse<0,5m/s

Sutmarvion maring
Hors zone de déferlement, Aléa 2100 TN< 1m90
ol sont autorisées :

- les mesures de réduction de la vulnérabilité et de
mise aux normes

- Les extensions de bitiments agricoles, sans
limite de surface mais sur justificatifs

~ Opérations de démolition-reconstruction

- Constructions de nouveaux batiments liés a
I"activité agricole, incluant

Habitation :

a I‘étage, avec terrasse, systéme électrique
séparatif et changement de destination interdite

Batiment agricole : en rez de chaussée, adapté aux
besoins sur justificatifs

polluants hors eau, systéme électrique séparatif et
descendant,

2 entrées pour libre écoulement des eaux, zone de
repli pour matériel et cheptel

Aléa Modéré

Cinétique lente, Rhéne : Hauteur d'eau <=1m
Cinétique rapide, Vidourle : Hauteur d’eau < 50 cm

Hors zone de déferlement, Aléa 2100 TN > 1.90

Sont autorisées

- les mesures de réduction de la vulnérabilité et de mise aux
normes
- les extensions de bitiments agricoles, sans limite de surface

mais sur justificatifs, en effet le seuil proposé de 600 m2 n‘est
pas adapté ici i [a taille ou aux besoins des exploitations

~ les opérations de démolition-reconstruction

- les constructions de nouveaux batiments liés a I'activité
agricole, y compris habitation,

cote TN + 1 métre pour le premier plancher habitable, Rhone

cbte TN + 50 cm pour Vidourle,
Incluant une Zone de repll pour le matériel et /ou le cheptel

- Les serres supérieures & 1m80 doivent étre autorisées sous
réserves qu'elies soient congues en prenant en compte le risque
inondation (implantation dans le sens du courant, haies filtre et
brise courant, mise en place de chaussettes ou mécanisme
mécanique pour relever les parois sur les tunnels froids
notamment)

Pour rappel la zone en question est bien une zone de précaution
et non de danger, , ce qui justifie les possibilités de
constructibilité demandées.

Principe de constructibilité sous respect de la prise en compte
du risque

Aléa Résiduel
Pas d’eau pour la crue de référence

Les mesures de mise aux normes

Les extensions de batiments agricoles, superficie sur

 justificatifs

Opérations de démolition-reconstruction

Constructions de nouveaux batiments liés a activité
agricole, y compris habitation, cote TN + 0,50 métre

Incluant une Zone de repli pour le matériel et /ou le
cheptel

Pour rappe! la zone en question est bien une zone de
précaution et non de danger, non inondable pour la crue
de référence de surcroit, ce qui justifie les possibilités de
constructibilité demandées.




Annexe a la doctrine commune pour I'élaboration des PPRi du Rhone et des affluents 4 crue lente :
Principes de réglementation des bitiments agricoles en zone inondable
Version soumise a la Commission Administrative de Bassin du 12 mai 2015

1. Doctrine PPRi : un sujet spécifique

La doctrine commune pour 1'élaboration des PPRi du Rhdne et des affluents 4 crue lente a été
validée en CAB le 14 juin 2006 et présentée en COPIL Plan Rhéne le 7 juillet 2006. Elle décline les
principes nationaux de prévention dans le cadre du fleuve Rhone de maniére & proposer un cadre
commun d'‘élaboration des PPRi dans l'ensemble des départements riverains du fleuve. En
particulier, elle définit sur l'ensemble du linéaire rhodanien l'aléa de référence et précise les
principes réglementaires selon la matrice de risque croisant aléa et enjeux.

La spécificité du fleuve Rhéne a conduit la doctrine & approfondir certains sujets sous la forme
d’annexes :

- annexe relative aux champs d’expansion des crues ;

- annexe relative a la qualification des digues "résistantes a 1’aléa de référence";

- annexe relative aux espaces stratégiques en mutation.

Dans la doctrine, l'activité agricole est identifiée comme un sujet spécifique devant faire l'objet
d'une "réflexion complémentaire” (p. 33 de la doctrine Rhone). Cette spécificité est reprise dans le
SDAGE 2010-2015 (note de bas de page p. 202).
Le groupe de suivi PPRi du Rhéne a abordé le sujet & plusieurs reprises :
- les 11 décembre 2007 et 30 avril 2008 : inventaire des pratiques réglementaires dans les
PPRi du Rhéne sur les batiments agricoles (premiére version d'une note technique sur le
sujet) ;
- le 15 février 2011 : compléments et reprise de la note ;
- le 5 juin 2012, compléments apportés sur les pratiques réglementaires en matiére de
changements d'affectation des batiments agricoles ;
- le 18 février 2014, validation par le groupe de suivi du principe d'une quatriéme annexe &
la doctrine Rhéne dédiée a la réglementation des batiments agricoles en zone inondable.

Au titre de la doctrine, cette annexe vise d'une part & prendre en compte la spécificité de l'activité
agricole comme une des destinations privilégiées des zones inondables et d'autre part A contribuer a
I'harmonisation des principes réglementaires des PPRi avec comme limite, les prérogatives
départementales et les dynamiques de concertation conduites pour chaque PPRi.

H l



2. Plan Rhéne : une dynamique de réduction de la vulnérabilité agricole

La maitrise de 1’urbanisme en zone inondable vise a faire en sorte de ne pas augmenter les enjeux
dans ces secteurs. A ce titre, ’activité agricole est celle qui présente la plus faible vulnérabilité en
zone inondable, comparée A une occupation du sol par d’autres types d’activités économiques, ou
encore par de I’habitat.

Toutefois, les évaluations économiques des dommages potentiels mettent en exergue le poids
important des enjeux agricoles sur le fleuve Rhéne comparativement a d’autres fleuves francais.
Pour les crues de ’ordre de la centennale, en moyenne, les dommages agricoles sont importants sur
le Rhéne (300 millions d’euros pour un coiit total de 500 millions d’euros — données EGR). Plus la
crue est importante, plus la part des dommages agricoles diminue relativement aux enjeux activités
et habitat. Cependant, le Rhone présente la particularité de cultures spécialisées (maraichage, serres,
vergers et vignes) qui concentrent de I’ordre de 90 % du montant des dommages agricoles. A titre
de comparaison, les dommages agricoles sur le Rhéne sont 7 fois plus importants que sur la Loire,
les cultures spécialisées étant 25 fois plus importantes. En résultante, la part des dommages
agricoles sur la Loire est de I’ordre de 6 & 12 % des dommages globaux contre 17 & 54 % sur le
Rhoéne selon les crues.

En conséquence, le premier contrat CPIER et programme POP FEDER du Plan Rhéne 2007-2013
ont mis en place un dispositif innovant de réduction de la vulnérabilité agricole des exploitations
existantes, sur la base :
- d'un appel a projets ciblé sur les champs d'expansion des crues a 1'aval de Valence ;
- d'une démarche de diagnostic par exploitation portée par les Chambres d'Agriculture (232
diagnostics);
- d'un dispositif financier ad hoc permettant la mise en ceuvre des mesures (85 projets, plus
de 6 millions d'euros de travaux).

Secteurs de I'appel A projets "vulnérabilité agricole” lancé fin 2008

Sectvurs iagbias pone toppss s L
catrnnes ‘

£y 7 g W

Secwurs digibses pow Iappul hprizets !

COMMIMES




Bie 1| (AVUUKERABIITE AGRICOLE', |
i \ domam 14 2|

I sectours dgibies pour rappe) s projers
COMMUKES

La mise en ceuvre de certaines mesures de réduction de la vulnérabilité agricole a rencontré des
difficultés par rapport & ce que permettaient certains réglements PPRi. Le 24 janvier 2012, le
CODIR Plan Rhéne a créé un groupe de travail "Agriculture en zone inondable" et lui a donné
mandat de travailler notamment a l'articulation des mesures de réduction de la vulnérabilité avec les
procédures réglementaires au titre des codes de l'urbanisme et de l'environnement. Parmi les
conclusions de ce groupe de travail (fin 2012), il est recommandé et proposé de "poursuivre les
échanges entre services de I’Etat et chambres d'agriculture de fagon & construire des projets
conformes a la réglementation, tout en capitalisant les situations concrétes de blocage pour faire
évoluer le cas échéant les prescriptions des PPRI sur ce sujet”.

L'annexe de la doctrine Rhéne sur les batiments agricoles doit contribuer a cette évolution possible
des réglementations PPRi sur ce sujet précis.

Projets de réduction de activité agricole par intervention sur les bitiments technigues
Exemple n°1 : SCEA VERDIER. Vaucluse.

Projet : construction d'une mezzanine en béton dans un hangar pour sécuriser le petit matériel et les

stocks.
Contexte : zone trés exposée avec des hauteurs d’eau pouvant atteindre 3 a 4 métres sur le sidge de

I’exploitation. Hangar existant : sol a 0,9m du Tn.

Problématique : impossibilité de caler la mezzanine a la cote de référence (la hauteur sous plafond
de la mezzanine serait alors trop faible pour son usage).

Proposition du porteur de projet : calage de la mezzanine a2 2m du sol du hangar soit 2,9m du Tn.

Instruction du dossier : le projet reste rentable en termes de réduction de la vulnérabilité, car les
dommages évités pour foute une gamme de crues permettent de compenser les dommages résiduels
pour les crues les plus fortes ainsi que I'investissement nécessaire. Réel gain du projet en termes de
réduction de vulnérabilité.

En conséquence, projet 4 encourager. Projet en cours de réalisation.



Exemple n°2 : Christophe MEJEAN, Drome.

Projet : surélévation de hangars agricoles afin de les mettre hors d'ean.
Contexte : zone rouge du PPR de Montélimar. Hauteur d'eau pour la crue de référence : 1,85m.

Problématique : il n’était pas possible de créer une rampe bétonnée qui permette d’accéder a tous les
hangars surélevés car celle-ci aurait empéché toute circulation d’engins dans la cour et bloqué
I’acces a certains hangars. Par ailleurs les bitiments étaient anciens et leurs toitures basses. En cas
de surélévation de leurs sols, il aurait fallu surélever également les toits et donc refaire toute la
structure des bitiments. De ce fait, les travaux a réaliser auraient été énormes, avec un coiit pour
Pensemble des hangars trés important. Impossibilité technique de rehausser bitiments existants,
nécessité d’opter pour un abandon/démolition — reconstruction.

Proposition du porteur de projet: destruction d'un des hangars existants et abandon des autres
hangars (valeur patrimoniale) et construction d'un nouveau hangar surélevé afin d'étre hors d'eau.

Instruction du dossier: le projet permet un gain considérable en termes de réduction de la
vulnérabilité de I'exploitation puisque I'intégralité des stocks et des matériels situés dans les hangars
concernés seront in fine hors d'eau. Ainsi, méme si du point de vue de la réglementation il s'agit
de la construction d'un béitiment en zone d’aléa fort, le projet est 2 encourager. Projet réalisé.

Exemple n°3 : EARL Domaine des Clapilles, Gard.

Projet : extension d'un hangar afin de supporter les besoins nécessaires au développement de
l'activité (changement d'activité — reconversion viticulture en kiwiculture). Volonté d'accompagner
cette extension d'une réduction globale de la vulnérabilité de l'activité (en mettant hors d'eau les
matériels les plus vulnérables)

Contexte : zone d'aléa fort du PSS. Hauteur d'ean dans le batiment existant de 2,3m pour la crue de
référence. Parcelle contigué : hauteur d'eau supérieure a 3m.

Probiématique : extension autorisée de 20% insuffisante pour les besoins de I'activité.
Interdiction de construire un hangar, méme surélevé et calé i la cote de référence, dans la parcelle
contigué€ au hangar existant. Extension hors zone inondable possible (topographie de Ia parcelle en
pente) mais insuffisante en surface (limite de propriété de la parcelle).

Proposition du porteur de projet: délocalisation de l'activité sur une parcelle non inondable &
plusieurs kilométres du site actuel. Solution impliquant des rotations de camions en période de
récolte. Abandon du hangar existant.

Instruction du dossier : le projet initial d’extension aurait permis une réduction de la vulnérabilité de
Tactivité en limitant les coiits de l'opération. Les longues procédures (changements de projet
successifs en raison du refus des autorisations) ont mis 2 mal financiérement I'exploitation. Le
frojet final de délocalisation permet ume réduction majeure de la vulnérabilité de
1'exploitation, mais pour des coiits importants et au prix de contraintes d'exploitation fortes
(iransports supplémentaires). Projet de délocalisation en cours de réalisation.



Exemple n°4 : Laurent CHAUSSABEL, Drome.

Projet ; surélévation d’un hangar agricole afin de sécuriser le matériel et les stocks.
Contexte : Zone trés exposée, hauteur d’eau dans le hangar de 2,50m pour la crue de référence.

Problématique : une surélévation jusqu’a la cote de référence est impossible du fait des toitures, qui
imposerait de revoir la structure entiére du batiment.

Proposition du porteur de projet : surélévation de 1 m des parties du batiment qui s’y prétent le
mieux et installation d’étagéres pour pouvoir surélever de 1 m supplémentaire le plus vulnérable
{produits de traitement et engrais).

Instruction du dossier : le projet reste rentable en termes de réduction de la vulnérabilité, car les
dommages évités pour toute une gamme de crues permettent de compenser les dommages résiduels
pour les crues les plus fortes ainsi que l'investissement nécessaire. Réel gain du projet en termes de
réduction de vulnérabilité (aucun dommage résiduel pour les stocks de produits phytosanitaires).

En conséquence, projet a encourager, Projet réalisé.

3. Proposition de principes réglementaires pour les bitiments agricoles

Bdtiments agricoles : périmétre d’application de ’annexe agricole

Les principes réglementaires proposés concernent exclusivement les batiments agricoles, entendus
comme les batiments techniques nécessaires a I’exploitation agricole. Les régles proposées ne
s'appliquent pas 4 toutes les "constructions nécessaires a 1’exploitation agricole" qui peuvent
inclure, en plus des batiments techniques, le logement de l'agriculteur ou de 1'hébergement, type
chambre d'hétes ou gite. Les principes réglementaires s’appliquant a ces derniéres constructions
relévent du niveau départemental qui peut intégrer des spécificités locales.

Rappel : « Les constructions nécessaires & I’exploitation agricole »

L'article R123-7 du code de I'urbanisme fait référence aux "constructions nécessaires a l'exploitation
agricole” sans en donner une définition plus précise.
Cf. questions parlementaires au Sénat en 2008, 2013

http://www.senat.fr/questions/base/2008/qSEQ08040195S .html
http://www.senat.fr/questions/base/2013/gSEQ130204736 .html

Les réponses établissent que 1'activité agricole ne donne pas un droit 4 construire une habitation, le
principe est un examen au cas par cas pour apprécier si activité nécessite une présence rapprochée
et continue de I'exploitant.



Principes réglementaires existants et évolutions proposées

La réglementation des batiments agricoles en zone inondable renvoie essenticllement :
- 4 des espaces non urbanisés (et donc zone rouge du PPR : aléa modéré ou fort en zone non
urbanisée mais aussi bande de sécurité derriére la digue);
- 4 la création ou & l'extension des batiments existants ;
- au calage a la cote du plancher du batiment.

Principes actuels des PPRi Rhone (les plus partagés dans l'ensemble des départements, pour
I'inventaire complet des pratiques départementales, se reporter  la note ad hoc du groupe de suivi):

Nature du projet

Extension d'un batiment agricole Oui, limitée Oui, limitée | Oui, limitée
Création d'un bitiment agricole Non Non Oui, sous conditions
Calage 2 la cote Oui :Oui Oui

L'évolution des principes réglementaires proposés serait la suivante :

- dans la bande de sécurité : maintien d’un principe d’inconstructibilité et d’extension limitée des
batiments agricoles ;

- dans la zone d’aléa fort : introduction de la possibilité de constructions nouvelles de batiments
agricoles pour les seules opérations de démolition/abandon-reconstruction et d’extensions, toutes
deux conditionnées par la démonstration d’une réduction globale de la vulnérabilité de I’activité qui
permet également de justifier d’un calage optimum de la cote plancher (y compris sous la cote de
I’aléa de référence);

- dans la zone d’aléa modéré : maintien du principe de constructibilité de nouveaux bitiments
agricoles avec prescriptions (impositions d’une cote plancher, le cas échéant surface maximum) et
possibilité des extensions des batiments agricoles avec une cote plancher sous le niveau de référence
si impossibilité technique, conditionnée par la démonstration d’une réduction globale de la
vulnérabilité de I’activité.



Tableau de Synthése des nouveaux principes réglementaires proposés

Nature du
projet

Extension d'un |Oui, limitée en surface ou en | Oui, limitée en surface ou | Oui, sous conditions
bétiment pourcentage de la surface en pourcentage de la surface
agricole existante. existante avec possibilité
d’aller au-dela sous réserve
que la démonstration soit
apportée de la réduction
globale de la vulnérabilité

de "activité.
Calage i la Obligatoire, sauf Obligatoire, sauf Obligatoire, sauf
cote impossibilité technique avec |impossibilité technique avec | impossibilité technique avec
réduction globale de la réduction globale de la réduction globale de la
vulnérabilité hormis vulnérabilité hormis vulnérabilité hormis
batiments d’élevage. batiments d’élevage. bétiments d’élevage.
Création d'un |Non. Non, sauf pour les Oui, sous conditions
bétiment opérations de démolition/
agricole abandon-reconstruction,

sous réserve d’une réduction
globale de la vulnérabilité.

Calageala Sans objet. Obligatoire, sauf Obligatoire.
cote impossibilité technique avec

réduction globale de la

vulnérabilité hormis

batiments d’élevage.

4. Propositions rédactionnelles de réglements

Dans la bande de sécurité

Sont interdits :

- notamment la création de batiments agricoles.

Sont admis :

- I'extension des bétiments agricoles existants, selon les limites et les prescriptions prévues dans les
réglements PPRi actuels avec 1’introduction d’une possibilité :
- calage du plancher utile a la cote de référence, sauf si est démontrée l'impossibilité
technique hormis les batiments d’€levage. Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du
plancher & une cote inférieure mais optimale en fonction de I'activité d'exploitation voire des
conditions d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de 1”activité.



En aléa fort non urbanisé

Sount interdits :

- notamment la création de batiments agricoles, sauf si admise au chapitre suivant.

Sont admis :

- Par exception au chapitre précédent, la création de bitiments agricoles peut étre admise a
condition que le projet s'inscrive dans une opération de démolition-reconstruction pour laquelle est
démontrée la réduction de la vulnérabilité de I'exploitation existante (typiquement, sur la base d'un
diagnostic de vulnérabilité ou de Dattestation de la réalisation d’un diagnostic, le projet s'intégre
dans une opération de démolition/abandon-reconstruction permettant la mise hors d'eau des stocks
et matériels sensibles). Le projet devra en outre répondre aux conditions et prescriptions suivantes :

- calage du plancher utile & la cote de référence, sauf si est démontrée l'impossibilité

technique hormis les batiments d’élevage. Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du

plancher & une cote inférieure mais optimale en fonction de l'activité d'exploitation voire des

conditions d'accessibilité et démontrera la réduction globale de 1a vulnérabilité de 1’activité.

- exploitation existante ;

- démonstration de l'impossibilité d'une implantation alternative ;

- le caractére nécessaire du batiment a I'exploitation.

- I'extension des batiments agricoles existants, au-dela des limites fixées en termes de surface ou de
pourcentage de la surface existante sous réserve de diminuer globalement la vulnérabilité de
l'exploitation (typiquement, sur la base d'un diagnostic de vulnérabilité ou de 1’attestation de la
réalisation d’un diagnostic, le projet permet la réorganisation de l'activité de I'exploitation). Le
projet devra en outre répondre aux conditions et prescriptions suivantes :
- calage du plancher utile 4 la cote de référence, sauf si est démontrée l'impossibilité
technique hormis les batiments d’élevage. Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du
plancher a une cote inférieure mais optimale en fonction de 1'activité d'exploitation voire des
conditions d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de 1’activité.
- exploitation existante ;
- le caractére nécessaire du batiment a I'exploitation (notamment 1’impossibilité d’implanter
un nouveau batiment hors zone inondable pour répondre aux besoins de 1’activité agricole
projetée dans 1’extension).

En aléa modéré non urbanisé

Sont admis :

- ]a création de batiments agricoles sous les conditions et prescriptions suivantes :
- démonstration de I'impossibilité d'une implantation alternative ;
- le caractére nécessaire du batiment a I'exploitation ;
- calage du plancher utile 4 la cote de référence ;
- le cas échéant, surface maximum a déterminer au niveau départemental.



- I'extension des batiments agricoles existants. Le projet devra en outre répondre aux conditions et
prescriptions suivantes :

- calage du plancher utile 4 la cote de référence, sauf si est démontrée l'impossibilité
technique hormis les batiments d’élevage. Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du
plancher & une cote inférieure mais optimale en fonction de l'activité d'exploitation voire des
conditions d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de ’activité.

- exploitation existante ;

- le caractére nécessaire du batiment a l'exploitation (notamment 1’impossibilité d’implanter

un nouveau batiment hors zone inondable pour répondre aux besoins de I’activité agricole

projetée dans 1’extension).

Prescriptions constructives applicables aux projets nouveaux :

Les projets admis aux chapitres précédents devront respecter les prescriptions d'urbanisme

suivantes :
- dispositif de coupure des réseaux au-dessus de la cote de référence, stocks et équipements
sensibles au-dessus de la cote de référence ;
- aires de stockages de produits polluants doivent étre a la cote, ou rendus étanches (ex : cuve
pour les stations de lavage).



Ouvrages de protection des cétes face aux vagues

Jean Roger'
'Ecole normaole supéricure, Laboratoire de Géologie / UMR 8538, 24, rue Lhomond 75231 Paris Cedex 5
FRANCE

Comme I’ont montré la tempéte Xynthia et son bilan catastrophique (26/02/2010 —
01/03/2010) et 1a grosse mer accompagnant la grande marée du 31 mars 2010 (associée a une
surcote! de 60 cm), les zomes cétidres anthropisées frangaises et plus particulidrement
malouines, pour ce qui nous intéresse par la suite, ne sont malheurcusement pas 4 I’abri

derriére leurs digues, mémes centenaires,

L’objectif de I’installation d’ouvrages de protection au niveau dy littoral est de réduire
partictlement ou en totalité I'énergie des vagues et plus particuliércment de la houle afin de
prévenir et stopper I’érosion et donc la desiruction des infrastructures cétiéres,

1l existe plusieurs types d’ouvrages, allant de la digue 4 talus comme celle que I’on
trouve en baie du Mont Saint Michel ou au port des Bas-Sablons (Saint-Malo), a la digue
verticale que I’on trouve sur la plage du Sillon & Saint-Malo. Leurs dimensionnements sont en
principe calculés de maniére i ce qu’elles conservent une certaine stabilité (ceci est valable
pour les ouvrages récents). Pour cela il existe une collection de relations mathématiques
permettant entre autre de déterminer Paction dynamique de Ia houle et la force statique de
résistance des blocs, qui donnent directement la relation d’étjuih’bre de 'ouvrage considéré?.

Dans ce document qui est une synthése bibliographique non exhaustive des
connaissances en matiére de protection cbtiére, nous nous attarderons particulidrement sur
Pefficacité des brise-lames,

Notre analyse se déroule de la maniére suivante :

1) rble des brise-lames
2) efficacité des structures
3) étude de cas: la plage du Sillon & Saint-Malo

' Augmentation du niveau moyen de la mer du fait dy passage d’une dépression atmosphérique et de vents
violents. Le 29 ao(t 2005, le cyclone Katrina engloutissait Ia Nouvelfe-Orléans (USA) avec une surcoie de plus

de 6 m.
z hltp://hmf.enseeiht.frINavauxICD9598Itravaux/optseelhym/nomeZS/saclnu/bydmarDl&.hhn



1) Réle des brise-lames - .

Les brisc-lames ou les écucils, ont pour réle d’atténucr I’énergic des vagucs cn avant
des ouvrages de protection cétiers, les protégeant ainsi de 1’attaque directe des vagues. Cest

typiquement le réle que joucnt naturcliement les rochers au large de Saint-Malo.

Un paralléle peut étre fait avec Ic cas de la protection de la ville fortifiée coticre
d’Essaouira au Maroc : dans ce cadre, Roland Paskoff, géographe ct géomorphologue des
milicux littoraux, indiquait que I’installation de brise-lames tcls que des enrochements au
niveau de la ligne des plus basses mers en face des fortifications historiques de la ville cst un
processus qui peut étre rapide, pcu couteux, et qui ne nécessite pas de modélisation
préalable3 ; on se trouve cn quelque sorte alors dans le cas de la construction d’un récif
artificiel qui peut étre déplacé et dont la forme peut étre modifiée. La taille des blocs doit
toutefois Etre estimée de maniére & ce que leur déplacement soit rendu impossible en cas de
tempéle ou de grosse houlg.-: ils nc doivent en aucun cas devenir des projectiles et ainsi

endommager voir détruire les ouvrages de protection qu’ils sont censés protéger.

L’avantage des brise-lames est leur positionnement en fonction des besoins. Ainsi, ils

peuvent &tre orientés de fagon paralléle au rivage ou perpendiculairement 4 celui-ci (jetées).

Dans le premier cas, la structure mise en place ne fait que protéger contre ’érosion
terrestre et la destruction progressive des infrastructures, et ne contribuera en aucun cas a la
préservation de la plage4. L’appauvrissement progressif de la plage entrainera alors Ia
nécessité d’un renforcement continu des structures de protection cotiéres, rendues instables,
principalement du fait de I’affouillement se réalisant en son pied (Sumer et Fredsoe, 2000 ;
Sumer et al., 2001).

Le deuxiéme cas, que les anglo-saxons appellent groyne (ou groin pour les
américains)5, a quant a lui pour objectif principal de stopper 1’érosion des plages due aux
courant de c5té générés par les vagues (US Army Corps of Engineers. 1981a). Ce type de
structure, en béton, pierres ou bois, est installé principalement sur des plages dotées d’ouvrage
de protection qui réfléchissent (déflection) les vagues avec une tendance forte 2 emporter le
sable vers le large (Allen, 1998). Ainsi I’érosion littorale accélérée par la présence d’un

3 http://www.csiwisepractices.org/?read=178
* hetp://www.unesco.org/csi/pub/source/erol 8.htm
: hitp:/fwww.coastalwiki.org/coastalwiki/Groynes_as_shore_protection



ouvrage de protection vertical tel qu’unc diguc cn béton cst freinée par la présence de ces
groynes (US Army Corps of Engineers. 1981a; Kohlhase et al., 1999).

2) Efficacité des structures

L’cfficacité des différentes structures présentées précédemment a été testée au fi du
temps. Il n’y a pas de solution miracle, chacune ayant ses qualités et ses faiblesses. Toutefois
certaines structures ct/oun aménagements ressortent comme étant moins couteux, plus efficaces
pour réduire la force des vagues et donc plus résistants sur le long terme tout en répondant A la
demande sociétale, i.e. un bénéfice économique et social (Polomé et al, » 2005).

De nombreuses études sont mendes pour évaluer ’efficacité de chaque structure, en
fonction des conditions de mer auxquelles elle risque de se trouver exposée une fois en place,
et de la manitre avec laquelle les vagues vont étre réfléchies et/ou cassées, I’ ¢énergie
transmise, et quel sera le run-up final ou la hauteur maximale atteinte par la vague (Steward et
Panchang, 2001). Cette demiére valeur est un paramétre clé pour le choix de la hauteur et la
forme du sommet des structures (Shankar et Jayaratne, 2003).

3) Etude de cas : 1a plage du Sillon  Saint-Malo

Les informations précédemment recueillies montrent que chacune des structures
présentes sur la plage du Sillon 4 Saint-Malo Jjoue son réle dans le cadre de Ja protection de la
ville. La dlgue protege la partxe basse de la ville depuis des dizaines d’années et ce malgré la
récurrence des tempctes les troncs d’arbre alignés verticalement et parall¢lement 3 Ia dlgue
en guise de brise-lames la protégent des assauts de la mer. Et les Buynes, en incluant I°épi de
la Hoguette, freinent la dlspantlon de la plage, rendue inévitable du fait de la « bétonisation »
du littoral. Ces demiéres protégent ainsi de maniére indirecte le pied de digne des
phénomeénes d’affouillement précédemment mentionnés,

Les troncs d’arbré que I’on frouve en pied de digue peuvent €ire considérés comme
une structure submergée poreuse quand la mer est haute, de la méme fagon que le sont des
enrochements en pied de digue, par exemple aux Bas-Sablons. Ces structures ont Ia capacité
reconnue de dissipée I’énergie des vagues non seulement en réduisant I’action directe de la
force des vagues mais également en protégeant le pied de digue. Différents modéles
mathématiques basés sur les équations de Navier-Stokes existent pour représenter ce
phénomene de dissipation avec milieu poreux (Chen et al., 2006).



Conclusion

La hausse du niveau marin global associéc au réchauffement climatiquc actuel (Kumar
et al., 2009), méme en étant moins marquce dans les régions tempérées (comme la France)
que dans les régions fropicales, imposc de nouvelles contraintes sur cct ouvrage de protection
que réprésente la digue de la plage du Sillon & Saint-Malo, plus particuliérement en période de
grandes marées : la pression hydrostatique est plus forte, imposant plus de contrainte sur
I’'ouvrage. Si 4 ccla on ajoute une tempéte, les conséquences peuvent vite devenir
dramatiques. 11 serait donc nécessaire d’évaluer rapidement la résistance maximum (seuil de

rupture) de la digue.

. Cette synthése bibliographique succinte permet également de mettre en évidence la
nécessité de maintenir en état et/ou de rénover les structures de protection secondaires que
sont les groynes et les troncs d’arbres plantés en pied de digue afin de continuer 4 dissiper au

mieux |’énergie des vagues afin de limiter la fragilisation de I’édifice se trouvant derriére.
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* Le drainage des plages

Descriptiun

Le sysidme de diminage des plages permet
('ahaisser le (ol de iy mippe syuliere of 'eau
déposée pir e ilux des vagues {ou fri-dle-rive™)
el done de créer une zone non saturée spus i
surlice dePesimn, pris du trai de eie,

Une o piusieurs canalisations filtrantes som
installées en profundewr (de tordre du migre
sous la surlace) paralielement gy {ruit de cdte,
elles récollent ginsi ey of In Iramsfisrent por
Eravilé vers un puils. A puriir de 1, une sty
ton de pompage renvoie I'eay vers I ner ou
si possible vers des mstalinglons de recyclage,
Le but principal étam de drainer e loit de ia
nappe agquifkre afin de favoriser le dépdt de
sédiment, Yeau descenclanie sinfliire en pur-
tie ei donc elle perd de spn ¢nergie. Un autre
objectif peut dgalement ére de drai ner In vone
de jet-de-rive pour certaing types de morpho-
logie de plage. De cetie Tagon, {'appon de sédi-
ment par in mer st plus élevd que Iy quantiid
desédimen quielle enldve (of, figare 10).

Vagues

Avantages
Limpaet paysager est nut {excepiéiors des tro-
vartx) e le sable s*assdehe plus rapidemeny, co
qud ext for( apprécie pour les activitds réerég.
tives. L'écosystome littoral eg) peu perlurbé
{exceptdt lors des truvauy et |y nappe souler-
riine pewt Eventuellement madifier I'écosys-
teme benthiquesy. Le systeme de drainage o
un rle eflicace lorsque iz cireulation tles eanx
tonthientales {nappes sapurfivielles) parii.
clpe i 'Grosion. Le cofi énergitique pour &ire
amaorti en wtilisant I'eau recucillie par les ins-
tallations de reeyclage (alimentation de hagsin
nquiicole, piscine d'enn de mer ele.).

[ R 26T )
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Figure 10 : Syxteme dor drminage d'une plage
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Incenvénients / limites
Lutillsailon de cey ouvmge reste cependanst §i-
mitée d certsing types de plage. ¥ineffet, fos se-
dimenis sous Festran doiven e perndablos
&t dpals (entre 0,1 20,5 mm) pour permettre Iy
mise en place des canalisations ¢l dviter 1y
colmatage, De méine, if est préfémble d'avoir
unc. pente relativement faible {de |ordre de
L1028 11500, 12 zone doh ¢t exposée mad-
rément mais régullerenient aux vigues el {
faut de faibles variations suisonnitres {618/
hiver) au niveau du profil de plage. Le rle dps
nappes superficielles doil 8ire minanisur e
transpor( de sédiment {phiénomene de thixo.
iropie*) par tapport atx autres agents d'Gro-
sivm, L drainage alfafbli 'y des processus de
I'érosion mais ne résout pusleprobltmede dé-
ficit sédimentaire, en conséquenre il convieny
micux aux plages de fond de baic (formani 3
elies seules un compertiment sédimentalre). ||
faut enfin préter atenginn {suivi) au sysipme
electrique de fa station de pompage.

fi it Huuldes dans fesquetestos Penticwiossienaent ¢n speasan (cmnme i o AR,



* Le by-passing

Oeseription

Le hy-passing (ou by-puss), sussi appelé pontage sédimentalre, a pour objectil’ de réublir le
bloenge de [a dérive litlorale en permeliant je franchissoment artificiel du transit sédimentaire
d"un obstacie naturel (ex. : cap rocheus, déhowehé de cours d'enn) ou anthropigue (épl, digues
portuaires, ele.) qui s‘oppose b i (cf. figure 11). Hexiste différentes méthades de by-passing :

Sens du o

£xemplo do rétblissoenont chy rangit
it pAT g cvrwrapes i
2 Shboechh duns rividne

Figure 11:Systéme deby-pass

- Le by-pass hydrauligue
par l'inslallation d'un sysiemede succion d'un
mélange de sable ¢1 0*cau dans lit zone de dé-
p6t (en amont de I'obsiacle) ctde refoulement
cn aval de I'obstacle, dans mme conduile hy-
draudiyue. e systeme pent ére fixe (permelt-
{ant un fonctionnement continu) nu mobile
(activité modulable dans le temps et 'espace).

Avatiagys

It rétablit fe transport naturel des sédhnents en
équilibrant les zones d’accumulation el d'éro-
sion, sansappori de matériaux exogbnes. Lim-
pact négalif sur 'environnement est Raible, Le
systéme lixe permet une ulilivation continue
adlaptde aux cycles saisonniers el aux hesoins,

[LXVEETIER

Avantages génémux
Le by-pass permet de réiabliv la dynamiqgue
naturelle des sédiments. 1l peut dire Incllement
mis en auvre 8'il est mécanigue {par camion}
¢l représente unc solution Inidressanie de ges-
tion A moyen (erme.

Incunvéniends 7 limites génévaux

Les sysitmes de by-pass peuvent periurher
la biodiversité littorale des zones de préleve-
ments (destruction des habltats, augmenta-
tion de la turbidité de Feau ete.), et des zones
de clapage ou de déversements sur les pluges
{impacls possibles sur les organismes ben-
thiques.). Ce qui peut éventueliement & torme
atteindre un éeosystéme plus large (dunaire oy
proche {ittoral). Au drolt des zones portuaires,
les sédiments accumulés peuvent élre polluds.
Dans co cas, ils nc dofvent pas étre réinsérés
dans le circuit sédimentaire.

Invonyénients { fimites
Mal adapté au déplacement des galets el codis
irés Glevés,

chelz enin e doan e dh e s daesties (408



- Le by-puse mécunique
parFacheminement pur camion des sibles ot
galels d'une zone i aure,

~ Le by-pass maritime
par lutilfsation de moyens naliques ex dra-
Bues). Celo consiste & prélever, tmnsporter e
claper les sédiments 3 marée haute dans fep
petlis funds et sur I'egtran, 12 iy i1 yaunddficit
sédimentafre.

Avimtapes
Cottt relativement fibie of mayens techniques
Tacilement mobilisab les,

Avintaags
I convient & tous types de sédiments el i dos
opdnitions piriodigues,

mconvénicnts 7 i s

Lors des travauy, celp citmine de multiples
nuisances (par exemple sonores) pourles rive-
rains el pourls volric, des colis proportionnel-
lement élevish 1a distanve des zunes dapport,

Inconvénients / limites

Le site de prélavement dofi étre Facile d'se-
¢és ¢t proche de la zone & truiter {dans Ic cos
contralre, cels peul géngrer des cofus dlevés),
Les maneuvres nautiques sont rendues diffi-
ciles danz les zones lostement biatiues par
men, notamment e clapage dans la wone de
déferlement dos Vagues,

* Lalimentation artificielle des plages en sédiments (oy rechargement des plages)

Description

Les rechargements de plage ont pour objecr
de compenser fe déséquilibre du linoral da 3
Pérusion naturelie ei/fou aux impacts antlyro-
pigues (présence d'ouvrages de défense). Le

but est d'slimenter les plages en matdriaux
{sablcs, galeis) qui sont exogines de I cellule
sédimenyaire, parcamion, dragues en mer, ete,
Les sédiments sont &alés sur fa plage par des

Alimentatinng de lu plnge epsable

* Geverntiad o i for inutaling shondine cinprs,
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machings de terrassement. Celte méthode est
touruminen! pratiquée sur de nombrereses
lagades maritimes aux Etats-Unis, aux Pays-
Bas, sur la chie adriatigue de I'talle, surln cdie
méditerrunéenne de 'Espagne, etc. Les rechar-
Bements peuvent éire ponciuels dans le temps
ou sc faire régulidremeny, aprbs chague hiver
par exemple. Chaque intervention doit Eire
adaptée en fonction de lanalyse de la nature

Avittages

Le rechargement de plage permet de réablis
un profil d'équilibre de I plage, la protection
vis-3-vis' des agemts d’érosion telles que fes
vagues de lempite (effet de ezone ampon »},
le maintien destrans larges et par conséguent
la préservation des usnges tactivités de récrén-
tion) ei des enjeux. En oulre celic méthode n’a
pas de consiquences néfasies pour les plages
voisines, & contrario dutresméthodes, ol pext
les alimenterde manitre indirecie par| ‘apport
de sédiments, Leréensablement permet égale-
ment de cchausser la pentede 1a plage, dunsun
bui de prévention conire Pélévation du niveay
dela mer. Limpact paysager est nul.

ol la taitle des matcrinuy, la bathyméiric, les
peuplements des pelits fonds, le régime des
houtles, les couranis littoraux, eic, B faui nussi
connalirela vitesse moyenne annuelle de reenl
du trait de chle. DJes modeles numériques
{exemple GENESIS™ ayy Ltals-Unis) et des
méthodes emplriques (méthode privildgide
aux Pays-Bas) permetient d'estimer le volume
de sédiments nécessaires,

nconvénients / timies

Les matériaux préfeves doivent fire situds
proche du site de dépot pour limiter les coas.
e phus, fe volume dy gisement doil &tre suffi.
samment imporiant pourt loutesjes op€rations
d'alimentation {rechargemen s réguliers), Une
bonne qualité des sables ou galets ¢st primor-
diale (ne pas apporvier des sédiments pollués
ou plus fins que ceux de 1a blage rechargée).
Ceriaines configurations se préient mal & ces
méthndes {fortes houles, difficultés d'acces,
granulométrie des sables, eic.). Le recharge-
ment en galels est plus mp car les moyens
technigues sont plas fourds el plus codleux.
Les dragages of Ips déwersements peuvent per-
turber la biodiversité loenle des zonesde préfa-
vement el de dépst (destroetion des hablims,
avgmaentation de ln turhidite de I'eau ete.),



Abnensation de n page en suble

lingues

Létude Burosion® (2004) recommande d'iden-
tificr les « réserves siralégiques de sédimenis »
disponibies pour V'alimentation artificiclle des
plages. Ces réserves pruvent Bire loealisées sur
d'autres plages {el choisies loglyuemend par
rapport & la dérive littorale), dans les terres
{dunes, carridves) ow au large.

Lo profil de vechargement est également im-
portant. If peul se délerniiner par les connais-
sances des profils de plage ou par l'atilizatlon
d'un medéle mathématigue (Dean, 2008).

H Taut ausst prendre en compte les saisons
mienx vaut effectuer le rechargement A Ia fin

de la « mauvaise » salson (apriss Phiver), Colte
méthode n'est pas définitive, ¥ convieni suu-
vent de prévolr un premicr rechargement mas-
sil suivi par d'autres apports moins imporints
apris une ou plusieurs salsons. e budget duit
done se prévoir sur plusicurs années. Clest
pourquoi 1 est nécessaire d'effectuer un suivi
de la plage (nalyse topo-bahymé@riue) pen -
dant ef aprbs (ravaux sur une durée de 'ondre
de guatre & cing ans, Ceci dans febut de come-
1ériser la mobilité du (mit de cdle et de guak-
tifier les volumes de sédiments h préwir peny
les futurs rechargements.

o Cas d'étude : le systéme de by-pass de Capbreton, Landes, Aquitaine {Prance)

Domaine d'application

Lélargissement rapide {environ 200 m) de
plage située sur e cdié nord de la digue du
chenal - du Boucarol, correspond au (ransit
sédimentaire {environ 100 000 m3 Jan) orien-
té vors le sud. Sans intervention, Jes sables
contournent Fouvrnge ©f houchent l'entrée
du chenal. Les conséguences de cel ouviage
bloguant la dérive lilurale ont é¢ un ac-
croissement de Pérosion (déjd nalurellement
présente) sur les plages au sud. la réaction
2 consisté dans un ler temps it renforcer les
ouvrages lourds {perrés, épls, eprochements
de haut estran). De 1983 & 2007, 15 000 m3 /fan
dc sable ont & prélevés au nord du chenal par
1a municipalité de Capbreton afin d'alimenter
les plages au sud (achomincment par camijon).

= Frosion (2004} Vivne avec v

hanarchie

Un systéme de by-pass hydraulique n 8i¢ mis
en place en 2000 afin de remplacer le systtme
par voice lerresire (nuisances supprimées et
wilume de sable déplacé augmenté) (cl. figure
12): les sédiments, mélangds & de Yeau (prise
dans le chenal du cours d'cau nummé fe
Bowucarol), senl prélevés mécaniquement au
nivenn de fa plage nord pour ensuite éire dé-
versds sur les plages av sud dans une conduite
rigide entermée ¢t équipée de bouches de sortie
espacées pour répandre le sable sur les esiyans.

P = .
¢ l-vﬂﬂrﬁ\ﬁ;
\ A A

e
\\\\ - P ':;_

Bilan el perspectives

Le cofil de Finstallation estestimé a 1,2 - 1.3
million d'euros 1 17, Le projel prévoit un apport
initial de 100000 m3 de sablc ed des reclhamges
annuelics de 'ordre de 75 000 m3délaiées sur 12
2 15 semaines dans les muis précédant la sni-
spn estivale (d'apres R. PaskolT & C, Clus-Auby,
2007).

Figure 12: Le tystdme de hy-pass hydrouligne

caxion cOHbR o Enopr  #pases U sivlimients pong an dévelppement durable, Cnnriustons de Iésde Eucodan, 2
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> Les dunes

Itest question icide gestion pluidt que de pro-
fection. - Aujoird'hu, les dunes ne soni plus
conslilérées uniquement comme une source
de rlsyues d’ensablemént, mals comme un
paysage de haule valeur pitrimoniale et un
ouvrage de prolection spuple des littomux
sebleux, Lobjectil de gestion est multifonc-
tionnel, il s'agit 1 1a fols de protéger Parritre-
Ppays, de conserver un dcosystéme rase et origi-
nal, d’économiser une ressource sédimentaire
limhtGe, et de participer i.1a prévention des
risques &' Erosion et de submersion.:

Les trovaux de contble de o mobilité des.

duncs litiorales sappuient sur upe connais-
sance fine deg situations Jocales et s'inscrivent
dans lalogique des processis naturels. 1l s'agit
d'un conirble souple, '

La voloni¢ de consesver dis Geosysidmes ty-
piques; fonclionnels et diversifids implique le
mainticn des procéssus haiurels qui contri-
buent & la genése et au fonctionnement des
dunes; fexclusion des rebolsements de dunes

tas Cpotines, Aqullulnu' {(France}

# Ecodgnansique : prramitns peasctan i cepotériatdon dun ¢ y
1* Réstlience ohtldre s capaei|é nalueedle 1 millv & sy meonstiiey eiadapition dumilicy Fice mis shang [} s e
Ind e, gromarphafogigie ifanmes du rlfof) o pédolapique (sols), gfnéntos

grises et de toule Introcduction d'espices exo-
génes, et enfin un usage trée limitd des yemo-
delages mécaniques,

Lobjeciil de protection de I'arridre-pays re-
quier! cependant une modération de I'érosion
dolienne pour &viter une remise en mouve-
ment géncralisée da systéme rsguani de me-
nacer les biens etles personnes ensablement),
Les dunes soni principalement concernies
par le transport folien qui peut ire contrals
par des méthodes douces de protection. Rem-
plir efficacement un rble d'amortisseur de
Pérosion marine nécessite le maintien de la
solldarilé transverse entre dane ct plage, Ein
effel, ladynomique dunafre est dépendanie de
la dynamique marine qu'elie peut influencer
& son {our. Une partle de I'alimentation sédi-
mentaire des plages est assurée par des préld.
vements en pled de dune.

Le'choix de souplesse implique la possibilité
de ranslation vers I'iniérieur des terves en cas

“d'éfosion murine chronigue. Ce recul évéantuel

tlauiten
[RET R 30

o) érolutlon dnrsle lemps,

* Géndiversheé; divensd. & piologique troches,
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pourta se faire sans dommages i Ja inrgear
des dunes sans enjeux urhaina est suffisante ;
une largeur minimale de 300 el 500 métres est
nécessaire.

Lexpérience montre que les entretiens égu-
liers sont netlement moins coliteux que de
lourdes restaurations périodiques.

Les cholx daction s'sppulent sur un deosys-
téme de référence. Pour les dunes dir littoral
atlantique, il comespond 2 in succession laplus
complite possible des facits €codynamicues™’,
C'est celte mosalque paysagére qul donne aux
dunes une meilfeure résilience™ face ayx per-
turbations (naturelles pu anthropigties) of qui

‘génere des paysages attraciils et varsiés,

Lecontréle souple s*appuie sur Ii réduction de
la vitesse du vent et Ia création de conditions
favorables au développemient du.tapis végétal
desespicesiocales. Les principales techniques
de base de ce controle sont les couveriuyes de
branchage, les brise-vents et jes plantaiions.

LU - et RIS §

fits posstife

plt: por In hausse du nlvens suarin,
paries prccaxn dynamiquer.
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Gt ale Mayn {Prfangie)

Le littoral est un milieut soumis i des aléus spécifiques (érosion cotidre

économiques, humains, environnementaux génére une viinérabiliié,

Toute netion présente un coit, c'est pour cetle
raison gue dans un contexte de gestion intd-
grée de zones cotitres, chague démarche envl-
sagéc doit &tre réfiéchie o préalable (ampleur
du phénoméne, enjeux des zones & préserver
efc.). La démarche & suivie sera différente en
fonction des diffirentes situations {espace

rural inondable en cas de rupture de digue,
zone urbaine exposte aux risques, plage i fort
poténticl touristique ete.). Dans une situation
dunnée, I'option pour un type de structure, oo
pour une combinalson de deux ou plus, esi
toujours un compromis enire la spdcificité du
probléme & résuudre ('érusion persistante du

@ Gérerla protection des cOtes
> Notions d'aléas, enjeux, vulnérabilité, risques et études préliminaires d'une zone d'étude

*» Définitions préalables

Le choix des méthodes de protection des chies
dépend de Vévaluation des risques, ceux-ci
s'cxprimant par la combinaison d'aléas ct
d’enfeux (voir introduction). Plus un aléa est
fort et les enjeux importants, plus le risque ost
Important.

Laléa « érosion » se détermine par une étude
du bilan sédimentaire du litioral et des évolu-
tions i long terme du trait de céie ou des zones

A RTEES | T T il TURFELE IR T e 3 Ut S Ui b £t e
4, i ~ o

subinersibles.

I’aléa « submersion marine » repose d'une parl
sur une éitude historlque des inondations ii-
toroles, et d'autee part, sur une étude fréguen-
liclle des paramitres océaniques {principale-
aiend le niveau de fa men).

Les aldas « mouvements de terrain » issus de
I'érosion des falulses, repose sur une Gude
historigue des mouvements de terrsin enre-

R TR e e e e

Lk b : e "

notamment) oli la présence d'enjeux socio-

litoral, 'inondatien de secteurs & basse alli-
tude, elc), les conditions morphologiques (le
type: de littoral et fe wype de profil de plage} et
I'ntilisation des terres (b des fins résidenticlie,
de loisirs, agricole, etc), et I'impact prévn des
struciures sur les processus cotiers (Das Neves,
2011),

Ristrés au droit des falalses. Aussi, une dlude
fréquenticlle des parambires mécanigues
el physico-chimiques est établie cn plus de
I'étude des facteurs intrinséques de la lajaise
{géologic, géomorphologic). Les mouvements
de termain concernent les glissemenis de ter-
rain, les éhoulements, les chutes de blocs etc.
MEEDDM, 2010},

LI, <qold Uceat i

Poaseinr i sidurions Jonges, de prateeoms dog chios. (2 L



La réflexion sur les enjeux doft porier sur ia
dilférencistion entre les cnjeux aciuels et
Tuturs. Trols types d'enjeux majeurs exdstent ©
bumaing, socio-Gconomiyues et environne-
meniaux, Is concernent plus particulitrement
Purbanisation (poputation et infrastructures),
le tourisme, les activités de péehe, élevage, In

navigatinn, Ia colture, I'économie et {'environ-
nement (patrimoine naturel). 1& zone litoraje
0 joujours constitué une zone de forle activilé
humaine et montre en plus des spécifichés
cwvironnementales.

Concernint les enjeux actuels, des mesures de
gestivn du-risgue sont envisagdes (prévention,

» Etudes préliminaires &4 toule intervention

Btudes wechniques

L mise vn ceuvre de toue solution de gestion
du trait de cote doit 8tre suivie par des études
permettant d'évaluer la pertinence d'un amé-
nagement et son impact sur Penvironnement.
Le recucHl des donndes In situ est une phase
importante afin de comprendre la dynamique
d'un site. Les informations relevées, générale-
ment insuffisantes, peuven! dire complélées
par un travail de modélisation physique on
numérique,

Les dludes préliminaires ont pour objectifl de
fournir une synihse régionale sur la connais-

La mémaoire du risgue

Lanalyse détailléc des évolutions passées du
secteur choisi & partir e P'exploitation des
donntes collectées permet une bonne valori-
sation du suivi {mémoire du risque local). 1l est
avantageux {d'un point de vue économigue) de
partager les différentes donndes avec dantres
acteurs réalisant le méme type de suivi,
Inclure le public dans le processus de décision,
par des programmes de communication [(des
sites Weh, des conlérences, ete.), est donc im-
portant, Ainsi « la mémoire collective de risque
» ne doit pas &re négligde pour wndliorer la
conscience publigue of prévenirles risques.

J S T A H PN L

sance <u secteur choisi et Ia détection des

zones vulnérables, de proposer un diagnostic

A une dchelle locale et d'Indiquer la faisubilité

technique et éconumique des solutions envi-

sagdes. Une visite de lerrain permet un examen

du site el de micux cerner les atientes vis-3-vis

de I'élude et des solutions de protection. La

collecte des données, mende dans un premier

temps & I'échelle régionale, doit porier sur:

» 'hydrométéorologie ;

« les caractéristiques sédimentaires ;

* les aménagements influengant fa dynamique
sédimeninire ;

Erudes ¢eonoutiques

les dvaluations dconomiques des projets
d'aménagement sont indispensabies. Celan
vonsiste b identifier les fonctions et les services
rendus par les écosystemes litioraux et dvaluer
les cffets fids & I'érosion, qu'elles soient posi-
tives ou négatives. Ces donndes doivent étre
intégrdes aux dépenses lides & Paménagement
afin d'avnir une estimation du taux de rentabi-
litd économique de {'aménagement.

AT LS T P14

surveillance, signalisation du danger, Inti-
diction d'acets ete). Pour les enjeux fulurs,
its doivenl &tre réduits le plus possible. Pour
ce [aire, Il est question d'étudier les zones
(gestion préventive) prévues i ke construction
d'infrastructures (niveaw des aléas, etc.).

) B R LR A

e ¥ A 'f-'ll
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* 1a morphologic des fonds sous-marins ;
¢ inventaire des espitces rares ¢t protégdos
{faune et flore).

line étude technique nbligatoire dolt porter
sur la description des phénoménes au nivean
régional. Ensnite, Panelyse détaillée des méca-
nisimes hydrosédimentaires conduira s dia-
gnoslic des dysfonctionnements et permetira
I'ébauche de solutions. S e sujet ¢st complexe,
clle permetira de (ocaliser les sccteurs cri-
tiques et d'identifier les mangues en matitre
de connaissance (MEEDDM, 2010),

Technigues souples ou dures

l.e recours A des techniques « souples » réver-
sibles {voir p. 21), au défriment d'ouvrages
lourds, modifie le r6le du suivi (partie inté-
grante de Ia solution). La mise en place d'un
suivi du fittoral (prévu sur le long {erme)
consisic a évaluer les technigues ¢t modes de
gestion mis en ceuvre, les modifier si besoin,
estimer ou compenser les impacts e! enrichir
la connaissance indispensable 4 la planifica-
tion des interventions futures,

N



& Arbre de décision

De manitre générale, if fnut avoir recours i des
entseprises spécialisées pour choisir Ia solu-
tiun 1a mieus adapiée au problemé dérosion
cdtitre, de submerslion merine ou de mouve-
ments de terrain.
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> Tableau de synthésc des solutions

PraGE

1.5 ouivieges en

enivetlen séguller, impoct sédimenialre équivalent :

géotentiles 'siruciure ouvrages lourgi (6pls, brise: lames), limitation
' fuvorlse I‘innalﬁuinn de hvﬁaﬁmdnn- de I circulatinn de l'eau déficil sédimentaire en

| ZOnEs non pmll_!g_q!u
Les il diminution de Pénergle des vagues, ne dénature | ne convient pas au rivage & fort marnage, suivi
artlficiels pasflhpi_y_':i\ig_e, enrlchissemont de ln Blodiversiié, riguller

:ohmclu pour les promeneurs, rlsque pour
dstruit par I érosion), en
‘ d‘nb un snjvi régutler, efficaciié

i nllé Y cerla types ‘de pluge, entietien régulier du

l'éiomon. imp, - z_;gg«.r nul, appréclé pour les systdme
activités récréatives, cuil amborti en recyclamt Peau -
Le by-passing rétablit le blocnge dela. dCrive lluomle. sys*lt.mes ilesﬂe doit éire facile d'acces et proc.he delazone d
fixes on thobiles - Araitér, eniretien régulier, coins varlables en fonciton
detype de wsn‘:me. perturbationde la blodiversité
Hitorale
L'alimentation | compense le déséquifibre du littoral, impac rechargements regubers, nombreuses éudes
aruﬁue]la ‘payrager nul; espace récréatif ruffisant, limite préalables, tretien rq;mm cduis des entretiens
i fes submersions, non néfaste pour les piages peuvent Eire 1mponams. prélévement des matériaux
uvulslnnmcs dolt ¢ive prochedusite
lesoouvenun-.«: accumulation des sédlmems. llmnel'émsiun ;-lerislqh des converiures fimitée, survelllance
de débiris soliénne, fimite les dommagcs liés au piéllnemt,nl, périodique
vigétaux développement des communnulés végétales,
solution durable
Lesbrise-venis | favorisent le dépdt sédimeritaire tansporté par fe a éviter dans des zones trop fréquentées, & forte
Dine vent, mise en place simple; peul 2ire combind & pente, secteurs chaotigues, ete, surveillance
d'autres méthodes, bioddgradable, sofution durable | périndigue, maiérinux synthétigues polluants (si
détruil par érosion)
Les plantations principale espbee : Oyal, trés résistante d dunes régulidrement entrétenucs, fréquentation non

{'ensablement, tolérance au mitralllage, salinité
modérée, elc el coiil amord, solution durable

excessive
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Panorama des solutions douces
de protection des cotes

Réseau Atlantique pour la Prévention et la Gestion des Risques Littoraux




@ Les plages

> Présentation du milieu

Les pluges sont des zones d'accumulution
litorale de sédiments {des sables fins aux
blocs). La morphologie des plages (cf. lipure
2) tvolue continuellement dans le temps
d'ols une varlation du stock des sédiments.
Les agents dynamiques majeurs sont le vent,
les vagues, la marée et les covrants associds.
On distingue les plages dites « ouverles »,
occupant un grand linéaire cotier subleux et le
plus souven( assocides i des dunes, des plages

Large

Avant cote (pantie
inférieura)

ude puche s qui sont frangeantes* i des Inlnises
rochicuses ou situées en fond de baie,

En partic supérieure, le haut de plage (ou
asridre plagel n'ust alteing par Peau que lors des
dvinements exceptionnels. La ligne de llexion
marque le passage au bas de plage (ou avant-
plage), situé dans la zone de halancement
tes mardes (Pestran®). Lavant-cdle {sous-
marine) est, continucllement sulimergée. Elle
est marquée par des formes daccumulations

Avant-cote (parie
supérieurs)

Avant-plags

{barres), qui se forment lorsque In pente est
faible et les stdiments abondants, Plus au
lavge, au-debi de a limite d'action des vagues
de tempbte sur les fonds, avant-céte cide I
placeau plateau continental, Les modifications
rapides des formes sur la plage et Favant-cite
mettent en évidence Padaplation d'un milicy
litoral meuble peu profond 2 des conditions
hydrodynantiques variables,

Amére-plags

> »| Dune

1M
HMM — T e T N /a_fv\/"\_
BMM T ) Beiine Haut ue

. Base moyenug dps~,, M f \ plagy

Base mopenne = :

‘dos vayver dg | VOuUES o baa tempf \  Boncumortivl Sillon

taipéle {emergeant}  Bame damdre-plago
S Bama davant.cdio Sillon Feed de dune

Le profil d'une plage varie naturellement en
fonction des saisons. En période de fories
conditions d'énergie (fortes houles, lorts cou-
rants,...}, Phiver notunment, le stock sédimen-
Litire Iransite depuis la plage vers 'avant-céle,
induisant un ahaissement du profil de plage. A
Finverse, lors dus Juibles conditions d'énergie
(faible houles et courants...), 1’616 notamment,

* Plage Frangeante s accotée prsalltlement au it

HMIW* haute mes movenne . NMIA ; niveaw moyen de fa mer . BN basse mer moyenne

les sédiments migrent depuis 1'avant-cote vers
Ia plage, relevant I profil de plage,

Par ailleurs, les houles du large se propagent
it la cote el générent des vagues dont Ia forme
et I"action sur los fonds varient en lonction deg
configurations géomnmphologiques du littora)
(pente, largeur du platean continental, etc...).
Quand ln propagation des vagues est oblique

*Estran 2t enmprise enlne fes i lattes v fes phis busses mers conues.

G4 st des solutions dogees e protection des colee

Flgure 2: Momphologie de plage

& ln chle, Ja dérive litorale est produile. Ce
transport sédimentaire sur I'estran est orienté
parallizlement au littoral, La marée joue un role
important dans I'évolution des plages cor elle
permet le mouvement continuel de la barre de
plage el Ie transport des sédimenls {majoritai-
rement les sables).
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> Phénoméne de I'érosion et/ou de submersion des plages

Maceda (Lspagne)

@ Les dunes
> Présentation du miliey

La dune nait de la plage, grice au venl et &
la végétation qui freine le mouvement du
sable ¢t permet la formation des dunes. Le
vent est un agent d'édification, mais aussi de
remobilisation des dunes.

Les dunes nécessltent done une dynamique

Les canses naturclles de I'éroston des plages
proviennent en premier licu d’une pénurie
sédimentaire, les apports en sédiments pro-
venand des produits des effondrements des fa-
laises et de Pévorion continentale {transportds
par les Nleuves) étant trds limités, La succession
rapide d'épisades climatiques  défavorables
(tempétes), par la déstructuration durable de
lt plage, peut avoir un impact fort sur I'6gui-
libre sédimentaire de celle-ci. L hausse du ni-
veau de la mer qui doit son origine au réchaul-
Temeni climatique « pour conséquence des
inondations permanentes des eapices citiers
mais aussi une érosfon accrue des plages et
Talaises.

éolienne suffisante, une source de sédimenis
disponible et une vépéiation spécifique pour
cxister. La dune constitue une réserve de sable
qui permet & la plage d'étre réalimentée si
cetle dernigre est altagude par les vagues,

Le systtme dunaire se décompose ainsi @ le

haut de plage, Pavant-dune (réle importan)
dans I'équilibre sédimentaire de Ia plage),
le cordon de dune mobile, Farrlére-dune e
la dune hoisée (cl. figure 3). Leurs limites ne
sonl pas fixes, chaque unité éeologique se
différencie par sa forme et sa végélation,

v 1
pracr AU CORDON DUNAIRE ! ARRIERT DUNF NON BOISEE | [IINE 80ISFE
: i dunede :
¢ duneblanthe | gunasemi-fixée ¢ «généralion lalte « grise » rangalorasgine s i
: H + anférigure » ! :
! ‘faiaks e v ' ‘rrrlﬂ. 3
BanGueite} gune ' dune M — ourket {mantesy. :Lms.mr
Emeryon \l, ; : : o st
naut ge gisye J, : J : ) : 1, 5 L C ¥
4 H &

t

/

'
«
4
1
i
I
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Figure 3 Le systeme dunaire
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Typulogie des systémes plage/dune

Les dunes litlorales sont adossées @ des
systitmes dunaires anérienrs, le plus souvent
daltitude nettenient suptricure & celle du
nivesu de fa mer. On pewt distinguer trois
grands types de sitwation

Losur les trongons de codle en déficit
sédimentaire, des dunes élroites avee un front
en falaise, ef dont e volume tend i décroitre ;
2, sur les trongons @ bilan sédimentaire
fuililmé o légerement déficitaire, une
alternance entre phases d'érosion el phases de

répit an cours desquelles de nouvelles avani-
dunes se Jorment, mais restent précaires
4. sures trongons 2 bilan sédimentaire puositil,
des avant- dunes hien étahlics of volumineuses
se Jorment.

Figure 4 Typoalugie des sysibmes plage/dune

> Phénomene de V'dérosion des dunes

Le systéme dunaire est déstabilisé par des pro-

cessus halurels (débordements, sifile-vent®

principalement), également par des aclions
anthropiques [pidtinement, ete.) el par leur
conjonction. Si ces processus peuvent dtre,

« & pelite dose », favorables i I diversité de

paysages el de Tacits, ils peuvent devenir tres

destructeurs s aucim coniréle n'esl entrepris,

Linquiétude du 2léme sitele est de deux

ordres ;

* d'une part I'érosion cotiére, phénomane an-
cien, mais qui s'accentue et gui est de plus en
plus ressenti du fait de la multiplication des
amdnagements littoraux ;

ed'autre part, le risque do submersion, qui
staceruit avee la pénurie sedimentaire, of la
tendance i I'élévation du nivean de Ja mer
lide nu changement glubal,

8i I'érosion marine est un phénoméne domi-

nant sur les cotes meubles, le risque de sub-

mersion lui concerne imiguement les secteurs
cbtiers dans lesquels un corcon étroit précode

un arriere-pays de basse altitude (risque de
briche),

Les causes humaines de Pérusion des plages
et des dunes sonl nombreuses : Ie nettoyage
excessil’ des plages et Uexploitation intensive
des matériaux des dunes, des plages el des
avank-plages.

I se pose aussi Je probleme de Purbanisation
souvent associée au déboisement. Les impacts
négatils des constructions se iraduisent no-
tamment par des blocages sédimentaires : les
constructions sont des harrizres arlificielles
qui empéchent les translts des sédimenls.
Vartificiulisation de ces cotes, en plus de liml-
ter les échunges biologiques et de limiter la
mitturalilé des deosysimes, entraine “appari-
tion de risues pour les biens et équipements
créds (risques d'ensablement ou de recul par-
fois rapide du rivage).

La surfréquentation lide au développement
du tourisme balnéaire est également un pro-
bleme: Je pictinement provoque la dégrada-

tion de la végéiation d'olr une remabilisation
des sables entrainds par lc vent vers 'intérieur
des terres et done perdus pour e sysléme
plage-dune.

Dunes et plages sont los deux compartiments
majeurs des cellules sidimentaires. De Fagon
constunte, les vagues et le vent engendrent des
Tormes de plage et de dune, qui 4 leur four inte-
ragissent sur ces agents d'érosion. 1 en résulte
un « équilibre dynamique » qui est le plus aple
& amorlir 'elTet des tempéles par dissipation
de I'énergle. Ladapiation aux changements
(résilience”) est optimale lorsque fe systéme
n'est pas perturhé et dispose d'une largeur suf-
fisante pour s'exprimer.

Une cause majeurse, et structurelle, de Vérosion
marine est la pénurie sédimentaire du systéme
plage/dune, Dans ce contexte de pénurie ag-
grave par la tendance & Ja remontée du nivean
des mers, le mode de gestion des dumes mérite
d'@tre adapté,

 Siffie-vent : défiation tenfivement (lpx particates tégbnes et sables fins el sob) qui se produt cuand Ip vent pisse entse deux puns de dunes,
* Hesitienee : capie i d'us milleu & résister i ddes AETessions o i rerouver son lntegrite.

O/ s des salutions dotees dis peatedkion des ealey



> Le systéme plage/dune en tant qu'infrastructures naturelles

Lursque Jes dunes précdent des zones hasses,
silation peu fréquente en Aquitaine, mais
hien identifiée sur 0"autres parties de la cole
atlantique, elles peavent wussi avoir un role
assimilable & celui des digues : elles jouent un
role de défense contre les risques de submer-
sions.

les dunes ont ainsi joud un role historique : au
cours de plusicurs périodes de Phistoire, clles
unl &6 aménagées par I'homme (plantations

Au-deld de ces ravaux de réhabilitation, 1l est néeessaire de metlre
dune qui jouent un rile de défense Tace au risque de
publique lorsque des travaux son nécessaires au m

de foréts) pour se protéger des incursions si-

bleuses dans les terres, en tant que « pitge H

sible w,

Constituant une partic du précieux stock sedi-

mentaire, les dunes jouent plusicurs roles au

regard des visques d'érosion marine et de sub-

mersion ;

¢ amartissement souple de I'énergie marine (le
systéme plage/dunc est un dissipateur natu-
rel de I'dnergic) ;

1\
al
A

NI

Réeréation

= réalimentation du la plage apris les tempdtes;
*dligue, et premier « fusible » en gas de sib-
mersion ele,

Le contrdle sonple des dunes répond prin-
cipalement & la problématique de Férosion
dolienne, il doil étre compléts pour répundre
aux risques és 4 Ja mer... Les investissements
& réaliser sont beawcoup plus lourds que ceux
du seul contrale de la mobilité lige au ven).

Cas 1 : L'érosion. marine entaille
une falaise qui ne remel pas en
suusc Ja stabilité de Pouvrage,

Cas 2 :'Irds forte érosion marine qui
supprime les capacités du cordon
de dunc & jouer son role de digue.

Cas 3 : L'érosion marine drode le
cordon en quasi-totalité.

Figure 5:1ypes de sltuation en vue des interventions sur les dunes

> Enjeu écologique des écosystemes dunaires

La position des dunes alajonction entre lerre ot
mer est source de diversilé des paysages cf des
espices. Des rudes conditions de vie animale
¢l vigdlale (salinité, mitraillage du sable...)
résultent une forte spécialisation des especes
et un forl endémisme. Citons par exemple la
petite bourrache du littoral (cT, photo 1) ou la
linaire & fevitles de thym {cl. photo 2), wutes
deux cndémiques du Jittoral Irangals, Cer-

Omphitlodes linnralis

taines de ces espitces permetient le maintien
du suble e1 donc du cordon dunalre. Mais cet
cosysteme linéaire est diroit, ce qui réduil su
capacité d'adaptation au recul des rivages, et
accroit sa fragilité face & la pression anthro-
pique.

Un forl laux d'endémisme? reflete Ja haute
valeur patrimoniale des dunes, lLes dunes
littorales non boisdes d’Aquitaine (France)

Linarin thymifolia

*Enclémbsme ; camcterise la proseare natselle don Eroupe biologique excluslvement dans une séglun wéogrmphiyue déimiter,

sans quelies nfend & agir pour les obienir,

* Serelres Ccolnglies : procrssus wiles e

en place un processus de suivi et d'alerte : carlographic de I'élat des cordons de
submersion et protocoles de mesure dans les zones sensibles de fagon 4 alerter la puissance
aintien de |'efficaciié de ces dunes aa role de digue.

recilent de nombreuses especes endémigues,
lefles que V'Alysson des sables, PAstragale de
Bayonne, I'avillet des dunes, ete.

Pour cllectuer de fagon optimale ses dilérents
« services écologiques'™y, le systéme dune lit-
torale/plage doit pouveir se développer sur
une lasgeur suffisante i Pexpression des diffé-
rents processus ef Tacids.

Paterama deg solinions doees dae futueting s cates 17
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Enquéte publique PPRi de la commune du Grau Du Roi

PROCES-VERBAL de synthése des observations recueillies pendant 'enquéte
publique et des documents adressés au commissaire enquéteur du 17 octobre au
18 novembre 2019 inclus.

Références :

- Code de 'environnement — article R.123-18
- Arrété préfectoral d’ouverture d’enquéte n° 30-2019-09-23-003 du 23 septembre 2019

Annexes : Ensemble des observations et documents recueillis en cours d’enquéte
(hors avis des PPA dont la DDTM est destinataire)

I - OBSERVATIONS DU PUBLIC.

1-M. PERONI gérant de la St¢ AMIGILAND pour la SCI MON PLAISIR dont
la parcelle est classée au projet de PPRi en zone inondable. 11 demande que cette
parcelle ne soit plus en zone inondable. Le dossier remis comporte en annexe le
rapport d’expertise de M. Marc RUNI sur une parcelle riveraine de la propriété
Peroni qui conclu que la zone dont le classement est en aléa fort est injustifié. I
demande qu’elle soit requalifiée en zone d’aléa modéré comme les parcelles
voisines & I’Est. Il indique que le foncier est en continuité et en contiguité de
zones déja construites ou d’importants collectifs et établissements recevant du
public sont déja construits.

M. le Maire indique également qu’il convient de reconsidérer la zone ou est
installé le parc Amigoland qui a été remblayée par le passé et classée inondable au
projet. Elle pourrait certainement étre reclassée en une dangerosité inférieure.

Question : Que répondez-vous ?

Réponse de la DDTM :

Le PPRI est béti & partir de la synthe¢se des aléas sur un territoire couplé 3 la délimitation des
enjeux. Tout comme les surfaces de campings, les aires de loisirs privées ne peuvent étre
considérées comme de la zone urbaine, ce délimitation est corroborée par le classement en zone N
du PLU du Grau du ROI (Sous secteur Ns : zone naturelle secteur ayant vocation d’accueillir des
d’équipements sportifs et de loisirs, & 'intérieur duquel les constructions doivent s’intégrer au
paysage tout en préservant sa vocation naturelle ), il ne sera pas prévu de modification de la limite
des enjeux ni des aléas sur le secteur car les éléments apportés ne modifient pas les résultats et
conclusion sur les hauteurs d’eau définies par le PPRI. Les clauses réglementaires du PPRI
permettent le droit a la reconstruction dans tous les zones inondables du PPRI.
Si le terrain a été remblayé, I’opération aurait di faire I’objet d’une déclaration ou d’une
autorisation ‘loi sur I’eau’. Le PPRI a ét¢ bati en prenant en compte la topographie la plus récente.
Par conséquent , il n’y a pas lieu de reclasser le secteur avec un aléa inférieur. Durant la
concertation et la consultation officielle, la commune n’a jamais évoqué des projets potentiels sur ce



secteur autre que le parc actuel ; le maintien du classement actuel en zone Ns du PLU fige
¢galement fortement le droit & construire.

2 — M. Mme PIERRE Michel, M. Mme GARCIA René, M. Mme SANGUEIL
Annick, Anonyme, M. SIRVEN Jean, M. Mme CABUT Serge et Jocya, Mme
CABUT Frangoise, M. TERRITO Calogéro, Mme GARCIA Nicole
Présidente de P’Association Lou Fanal, Mme LAIGNEL Claudine, qui
s’opposent a la réalisation du projet d’écoquartier sur un terrain boisé et rare au
Grau du Roi, projet qui conduira dans un quartier résidentiel a ’arrachage des
arbres qui peuvent aider a lutter contre le changement climatique. Ce projet
induira une circulation intense, la perte de soleil, du bruit, I’insécurité, la
surpopulation, la perte immobiliére, le bétonnage massif sur un terrain qui sert de
réservoir pour les inondations, la dégradation du paysage et de I’environnement et
perte du dernier poumon vert de la commune. De plus le terrain est inondable.
Pourquoi ne pas développer sur ce quartier un habitat de style pavillonnaire ?

Question : Que répondez-vous ?

Réponse de la DDTM :

Le projet de PPRI n’a pas vocation a définir le type d’aménagement envisagé dans le cadre de ce

projet d’écoquartier qui est défini depuis la doctrine du plan Rhéne de juillet 2006, comme un
espace stratégique en mutation. Le projet devra respecter la prise en compte du risque inondation
au méme titre que toutes autres réglementations en vigueur (PLU, Loi sur I’eau, Enjeux
environnementaux , etc)

3 — Compagnie des Salins du Midi et des Salines de I’Est. Ce courrier daté du
18 novembre 2019 a été enregistré par la poste le 22 novembre 2019. 11 m’est
parvenu le 23 novembre 2019 donc hors délai. Malgré tout, je tiens a vous faire
part de ses observations. Ce courrier a été agrafé en fin de registre.

Tout comme en 2013, aucune modification n’a été apportée au projet. Les terrains
sont classés en zone d’aléa fort, ce qui condamne certains projets d’aménagement
qui pourraient &tre développés en particulier pour la parcelle cadastrée DX 92 dont
une partie est en zone urbanisée.

Ce PPRIi a €té a nouveau €laboré sur des principes de précaution ainsi que sur des
fondements d’hypothéses et non sur des bases réalistes.

Question : Compte tenu que ce courrier est arrivé hors délai réglementaire, je

vous laisse le soin, si vous le jugez nécessaire, de me faire part de votre avis sur
les observations présentées

Réponse de la DDTM :

Le secteur est concerné par deux types d’aléa :

Aléa submersion marine : l'aléa submersion marine pris en compte est conforme aux



préconisations du guide régional d'élaboration des PPR littoraux de novembre 2012 applicable sur
tout le littoral du Golfe du Lion. L'aléa retenu est cohérent avec les données historiques et
prospectives.

Aléa Rhone : I'aléa Rhone pris en compte est conforme aux préconisations de la Doctrine Rhéne de
Juillet 2006 basée sur la crue de 1856 aux conditions actuelles d'écoulement et applicable sur tout le
bassin versant du Rhéne de la frontiére suisse & la mer.. Sur ces secteurs en question, 1'aléa
submersion marine est majorant pour la qualification de I'aléa.

Aucun élément topographique ou hydraulique contestant les données du PPRI n'est produit par la
Compagnie des Salins du Midi et des Salines de I’Est.

Aucun projet ou éléments complémentaires ne sont fournis pour détailler la demande formulée.
Pour partie constructible, la parcelle DX92 pourra étre aménagée avec le respect des clauses
réglementaires du PPRI mais également des autres réglementations (PLU, Loi sur I’eau, loi littoral,
enjeux environnementaux...)

4 - M. Léopold ROSSO présente des observations sur trois thémes.
- Théme 1 : Toute opération de construction en zone inondable est de nature a
contrarier ’écoulement et ’expansion naturelle des eaux et aggraver les
situations en amont et en aval. Il faut faire le distinguo entre les dents creuses
et les espaces fonciers importants. Dans les zones a haut risque la possibilité
d’implantation de foncier bati doit étre limitée en raison du danger. Il ne faut
pas affubler du titre ronflant d’espaces stratégiques en mutation des zones dont
on sait pertinemment étre des zones de danger pour des arguments sociaux ou
économiques. Je tendrais a penser que M. ROSSO vise en cela le projet
d’écoquartier.
- Théme 2 : La ville est exposé au risque de submersion marine qui n’est pas
un moindre risque. Les dispositifs de protection jusque 14 adopté ont montré
leurs limites. Pourquoi ne pas expérimenter la protection en amont dans la mer
par des systémes de brise houle avec implantation de pieux.
- Théme 3 : Les communes telles que Le Grau du Roi devraient pouvoir
bénéficier de subventions leur permettant ’acquisition d’espaces fonciers afin
de ne pas augmenter les risques de mise en danger des biens et des personnes
et ainsi de réserver leurs destinations a la création de parcs, jardins ou espaces
de détente ou de loisirs en évitant une spéculation fonciére.

Question : Que répondez-vous a chacun de ces trois thémes ?

Réponse de la DDTM :

Théme 1 : Le projet de PPRI n’as pas vocation a définir le type d’aménagement envisagé dans le
cadre de ce projet d’écoquartier qui est identifié depuis la doctrine du plan Rhone de 2006, comme
un espace stratégique en mutation. Le projet devra respecter la prise en compte du risque
inondation au meéme titre que toutes autres réglementations en vigueur (PLU, Loi sur I’eau, Enjeux
environnementaux, etc) .
Théme 2 : Le projet de PPRI réglemente les projets d’urbanisme et la réduction de la vulnérabilité
de I’existant, il ne propose pas d’aménagements en mer de systémes de protection. Des programmes
d’action contre les inondations peuvent avoir comme axes d’intervention, ces types de travaux.



Theéme 3 : La politique d’aménagement du territoire est propre a la commune, par I’intermédiaire de
son document d’urbanisme en respectant la compatibilité avec les documents intercommunaux
existants (SCOT, SDAGE etc). L’acquisition de foncier par la Commune est possible mais le PPRI
n’intervient pas dans ce domaine. Par contre, le PPRI en interdisant les nouvelles constructions en
zone non urbanisée favorise le maintien des champs d’expansion des crues.

5 — Mme FLAUGERE Yvette et Mme CHANIAC Christelle qui tout en étant
favorables au projet d’écoquartier demandent de rendre plus lisible les légendes
des plans du dossier. Elles demandent également de repousser 1’approbation du
PPRi jusqu’aux conclusions d’une étude sismique applicable aux digues

Question : Qu’en pensez-vous ?

Réponse de la DDTM :

Les légendes des cartes d’aléa pour le résiduel seront reprises conformément au figuré usuel pour
améliorer la lisibilité. Le PPRI ne traite pas des aspects sismiques ayant trait aux digues, de ce fait,
I’approbation du document n’est pas conditionnée aux résultats d’une étude de ce type.

6 — M. CAVAILLES Michel, Directeur du Port de plaisance de Port Camargue.
Les équipements portuaires sont de trois types: les sanitaires, les batiments
techniques et la capitainerie et les batiments de bureaux et d’animation.

Compte tenu des projets d’extension des blocs sanitaires et des batiments
d’activités, il demande des modifications du réglement du PPRi en proposant de
nouvelles rédactions du réglement pour les équipements portuaires et pour la
crétion ou I’extension des locaux d’activités existants.

Question : Pensez-vous pouvoir lui donner satisfaction ?

Réponse de la DDTM :

Une réunion le 14 novembre entre Port Camargue et la DDTM a permis de présenter les besoins
de la Régie autonome. La DDTM a évoqué la possibilité de prendre en compte ce projet qui
consiste & I’installation de blocs sanitaires (urinoirs, douche et hall). La rédaction proposée la
Régie du port de plaisance de Port Camargue, ne peut étre reprise tel que mentionné dans
I’observation car celle-ci est trop permissive et ne correspond pas a la demande d’aménagements
présentés par le Régie autonome. Cependant, le réglement va étre amendé (calage an niveau du
terrain naturel et méme régle détaillée dans tous les secteurs du PPRI comme en F-U) uniquement
pour permettre une adaptation pour le projet de bloc sanitaire correspondant aux normes et
obligations qui incombent au port de plaisance,

7 — IFV — Institut Francais de la Vigne et du Vin représenté par M. BLOY
Pascal — Directeur du Pdle Matériel végétal - et Mme VINCENT — Responsable
Qualité et Animatrice sécurité.



a — Conformément & une convention passée avec le Conservatoire du littoral des
serres doivent étre déplacées d’un site actuel appartenant au Conservatoire sur un
terrain lui appartenant situé a 1’Ouest de leur batiment aprés les serres déja
implantées sur leur domaine. Une partie de ces serres a une hauteur inférieure a 4
m, ’autre partie a une hauteur supérieure 4 4 m. Il demande de lui accorder une
dérogation compte tenu qu’aprés une étude topographique au niveau des batiments
le terrain naturel est & un niveau NGF autour de 1.35 4 1.40 m.

b -1l demande également une dérogation pour aménager une aire de lavage au raz
du sol des engins agricoles de I’Institut.

Question : Pensez-vous pouvoir lui donner satisfaction ?

Réponse de la DDTM :

L’évocation d’une valeur d’altitude du terrain naturel qui serait ‘voisine de + 2 m NGF¢ ne nous
permet pas de modifier I’aléa et le zonage sur le secteur, car cela ne constitue pas un relevé
topographique contradictoire par rapport aux données Lidar de I'IGN « Litto3d » rattachées au
NGF 69. Les valeurs en notre possession indique des altitudes du terrain naturel autour de 1.35 a
1.40 m NGF soit des hauteurs de submersion de + de 1m. Il ne peut étre accordé de dérogation
dans cette zone de danger.

Le secteur est concerné par deux types d’aléa :

Aléa submersion marine : I'aléa submersion marine pris en compte est conforme aux préconisations
du guide régional d'élaboration des PPR littoraux de novembre 2012 applicable sur tout le littoral du
Golfe du Lion. L'aléa retenu est cohérent avec les données historiques et prospectives.

Aléa Rhone : I'aléa Rhone pris en compte est conforme aux préconisations de la Doctrine Rhéne de
juillet 2006 basée sur la crue de 1856 aux conditions actuelles d'écoulement et applicable sur tout le
bassin versant du Rhone de la frontiére suisse a la mer.. Sur ces secteurs en question, l'aléa
submersion marine est majorant pour la qualification de 'aléa.

Le PPRI autorise la reconstruction et les extensions limitées avec des prescriptions. Les projets de
I’IFV pourront étre admis dans le respect des clauses réglementaires. Cette possibilité ne concerne
que les contraintes vis-a-vis de la prise en compte du risque inondation par I’intermédiaire de ce
projet de PPRI, la faisabilité des aménagements demandés de I’IFV est tributaire également de la loi
littoral puisque le site est inscrit au SCOT comme « espace littoral remarquable ».

IT - OBSERVATIONS DES PPA.

A — LA CHAMBRE D’AGRICULTURE DU GARD.
(7 documents remis par la Chambre d’ Agriculture sont joints en annexe)

1 — 11 conviendrait de notifier de maniére expresse que tout pétitionnaire (personne
possédant un bétiment agricole) sur la base d’un document de fiabilité certaine
(plan ou attestation d’architecte, levé topographique par géométre) attestant d’une
erreur manifeste d’appréciation doit avoir la possibilité en liaison avec vos
services de faire modifier son classement.

Question : Pouvez-vous souscrire a cette demande ?



Réponse de la DDTM :

La concertation publique et I’enquéte publique sont les cadres appropriés pour apporter toutes
observations ou remarques. Tout document topographique rattaché au NGF IGN69 réalisé par un
homme de Part est 2 méme de permettre d”affiner la connaissance du terrain et de faire varier les
résultats d’altitude du terrain naturel connu, a la hausse ou a la baisse suivant les pi¢ces déposées.
Avant D’approbation du document soumis a 1’enquéte, la concertation publique et I’enquéte
publique sont les cadres appropri€s pour apporter toutes observations ou remarques.

2 — La référence a la crue du Rhéne de 1856 ne peut étre retenue car des
modifications trés importantes ont eu lieu sur la Camargue gardoise.

En 1858, il y avait deux sites permettant I’évacuation des eaux : le canal du Rhéne
a Séte et Sylvéreal. Ce dernier a été peu a peu délaissé avec la création dans le lit
moyen du Petit Rhone de deux bassins de pisciculture avec des digues de
plusieurs metres de haut créant ainsi un verrou.

Ces obstacles sont responsables d’une €élévation de I’eau de 3m dans les casiers du
Scamandre, du Charnier, des Soubeyrannes et de la plaine de StGilles (cf.
inondations de2003). Les eaux ne peuvent plus sortir par le verrou de Sylvéréal.
Elle couvrent I’espace du Canal du Rhone & Séte et rendent trés vulnérable le
territoire de la commune d’ Aigues Mortes et de Saint Laurent d’ Aigouze.

Il serait utopique de penser qu’avec un débit de 12 500 m3 a Arles comme en
1856 sans avoir corrige les obstacles dans le lit moyen du Petit Rhone on puisse
diminuer la vulnérabilité de la Petite Camargue parce qu’on a installé des pompes
supplémentaires dans les ASAS de Petite Camargue sur la commune du Grau du
Roi depuis 2003.

Il convient de supprimer ces verrous. Nous demandons que la crue de référence de
1856 ne soit pas retenue car elle n’est pas judicieuse puisque depuis des
aménagements ont été réalisés. Elle devient donc plus pénalisante.

Questions :

a - Pouvez-vous envisager de réaliser des études afin de supprimer ces verrous
qui conduiraient a la remise en fonctionnement de l'évacuation des eaux en
gravitaire a la mer au niveau de Sylvéréal en évitant le canal de St Jean ?

b - Comment justifiez-vous cette référence et pourquoi ne prenez-vous pas comme
crue de référence une crue plus récente

Réponse de la DDTM :

Le secteur cité est concerné par deux types d’aléa :

Aléa Rhone : 1'aléa Rhone pris en compte est conforme aux préconisations de la Doctrine Rhone

de juillet 2006 basée sur la crue de 1856 aux conditions actuelles d'écoulement et applicable sur
tout le bassin versant du Rhone de la frontiére suisse a la mer. II n’existe pas d’autres crues de
référence depuis celle, trés documentée, de 1856.

Aléa submersion marine: La délimitation des zones de déferlement et de submersion a tenu
compte des ouvrages et cordons dunaires conformément au guide régional d'élaboration des PPR



littoraux.

La notion de ressuyage est 4 prendre en compte pour la gestion de crise mais est sans effet sur la
qualification de 1'aléa qui n'intégre pas la notion de durée de submersion.
Le PPRI retranscrit la connaissance du risque au moment de son élaboration. Il ne prévoit pas
d’étude complémentaires sur des aménagements portant sur les conditions d’écoulement.

3 — 11 convient de détailler les niveaux du TN & I’intérieur d’'un méme casier pour
tenir compte des situations particuliéres. Le niveau NGF du casier est important et
doit &tre pris en considération. Il faut développer les différents niveaux de
vulnérabilité dans le casier et relever le coté TN surtout pour les ilots construits et
les exploitations agricoles.

Question : Qu’en pensez-vous ?

Réponse de la DDTM :

La qualification de I'aléa est le résultat du croisement entre la cote du casier et la topographie du
fond de ce méme casier qui n'est pas constante. La cartographie tient compte en chaque point
représenté de cette différence entre 1’altitude du terrain naturel et la valeur de la cote des PHE au
niveau du casier.

4 — L’aggravation de la submersion marine est due a plusieurs phénoménes :
prélévements aprés le phare de 1’Espiguette, détérioration de la digue sur 17 km
entre le Petit Rhéne et le phare et une bréche avant le canal Saint Jean (zone de
prise d’eau des salins du Midi). Des solutions existent dans la région de La
Rochelle par des mises en place de plusieurs cordons de pieux en protection des
€pis existants et pour protéger la cdte. Il convient donc d’optimiser la gestion des
épis et de bancs de sable en s’appuyant sur les retours d’expériences. Le site au
droit de la zone de faiblesse de la Capelade pourrait étre retenu pour cette
expérimentation.

Question : Pensez-vous qu’il serait possible de faire des essais de ce dispositif sur
le littoral du Grau du Roi afin d’en mesurer les effets et s’ils sont positifs de
poursuivre ces installations afin de réduire 1’'aggravation de la submersion
marine ?

Réponse de la DDTM :

Les piéces déposées concernent des mesures prises pour modifier I’effet de ’action mécanique des
vagues sur le trait. Ces travaux n’ont pas d’impact sur la surcote marine a prendre en compte dans
le PPRI, a savoir, en zone agricole 2,40 mNGF.

S — Le réglement du PPRi intégre [’obligation dans le cas de nouvelles



constructions de fournir une attestation précisant la cote du TN, la cote de
référence et les cotes des différents niveaux de planchers bétis. Il conviendrait
d’ajouter que les frais engagés par le pétitionnaire pour établir cette attestation
ouvrent droit & une subvention en référence a la loi ESSOC.

Question : Pensez-vous devoir souscrire a cette demande ?

Réponse de la DDTM :

La demande de ces piéces dans le cadre d’un permis de construire ne reléve pas de la loi ESSOC
mais reléve de 1’obligation des piéces a fournir pour la délivrance de permis de construire définies
dans le code de I'urbanisme.

6 — Par souci de cohérence et pour une meilleure lisibilité, il nous apparait
opportun de réintégrer les possibilités d’extensions et de constructions de
batiments nécessaires a 1’exploitation agricole dans le paragraphe Constructions
Nouvelles du réglement au articles 2 de chacune des zones, d’autant que ce
principe est d’ores et déja effectif pour certaines zones.

Question : Pensez-vous devoir souscrire a cette demande ?

Réponse de la DDTM :

S’agissant d’une dérogation au principe d’inconstructibilité des secteurs en zone de danger, il n’est
pas prévu de réaliser cette modification inutile

7 — En zone non urbanisée, la ou I’activité agricole est prépondérante un
aménagement de la réglementation doit étre prévu. A ce titre, la commune étant
concernée par une inondation issue du débordement du Rhone, nous demandons
que 1’annexe agricole a la doctrine Plan Rhone soit transcrite dans le réglement du
PPRi. Elle permet sous conditions notamment d’une diminution de la vulnérabilité
globale de I’exploitation d’assouplir les conditions de construction. Il convient
d’intégrer dans le réglement 1’annexe a la doctrine PPRi du Rhoéne (cf. Annexe 1 —
verso - a la réponse de la Chambre d’Agriculture ). De plus, le document validé
par la Commission Administrative de Bassin Rhone Méditerranée, auquel les
services de la DDTM du Gard ont ét¢ associés, n’est pas reprise dans le document
que vous nous soumettez.

Question : Pensez-vous devoir souscrire a ces demandes et intégrer dans le PPRi

la synthése des nouveaux principes et des propositions rédactionnelles de
réglements soumises par la Chambre d’Agriculture ?

Réponse de la DDTM :




La commune du Grau du Roi est concerné par les inondations du Rhéne mais I’aléa prépondérant
est la submersion marine qui qualifie des secteurs en aléa fort et trés fort sur la majorité du
territoire du Grau du Roi. De ce fait, les propositions de la Chambre d’Agriculture ne peuvent étre
retenues. De plus, ces demandes sont pour la plupart incompatibles avec ’application de la loi
littoral sur cette commune.

8 — Concernant les exploitations agricoles recevant déja du public, pour les
bitiments agricoles destinés a la vente directe ou des activités touristiques
présents avant la date d’approbation du PPRi le document doit prévoir la
possibilit¢ de réaliser des aménagements permettant I’amélioration de leur
fonctionnalité ( par exemple chapiteaux démontables et temporaires, yourte,
ébergements insolites ...).

Question : Pensez-vous devoir souscrire a cette demande ?

Réponse de la DDTM :

Le PPRI ne fait pas le distinguo entre construction et aménagement temporaires ou pérennes. Et
les hébergements légers proposés relévent de la réglementation sur les campings et les HLL. Le
caractere atypique de ces hébergements cités ne les dispense pas de se soumettre au document
d’urbanisme local et autres réglementation (PLU, PPRI, loi littoral et autres) pour garantir leur
conformité aux régles d’occupation des sols et aux normes d’assainissement.

9 — Nous notons que I’annexe de la doctrine commune pour 1’élaboration des
PPRi du Rhone et des affluents & crue lente relative aux principes de
réglementaion des batiments agricoles en zone inondable, Le document validé par
la Commission Administrative de Bassin Rhone Méditerranée, auquel les services
de la DDTM du Gard ont été associés, n’est pas reprise dans le document que
VOUS nous soumettez.

Question : Pouvez-vous intégrer dans le PPRi la synthése des nouveaux principes
et des propositions rédactionnelles de réglements soumises par la Chambre
d’Agriculture ?

Réponse de la DDTM :

Cette doctrine est reprise au sein du département pour les secteurs concernés seulement par les
crues du Rhone, ici I’aléa submersion marine est prépondérant

10 — Au vu de I'importance des activités agricoles en zones inondables et des
demandes de la profession (cf. encadré p5 Avis de la Chambre d’Agriculture du 20
septembre 2019) trés éloignées du réglement proposé, une réunion de concertation
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pourrait avoir lieu avant approbation du PPRi pour échanger sur cette thématique,
réunion suivie d’une visite sur le terrain.

Question : Souscrivez-vous a cette demande ?

Réponse de la DDTM :

Dans le cadre de la concertation avec les PPA, la chambre d’agriculture a été conviée a toutes les
réunions organisées par la DDTM sur le projet de PPRI sans que celle-ci soit présente ou demande
une entrevue. La chambre d’agriculture du Gard a eu I’occasion de donner son avis et ses
remarques sur le projet dans le cadre de la consultation officielle. Une réunion sera programmeée en
DDTM a la demande de la Chambre d'agriculture.

B — EPTB - Etablissement public territorial de bassin du Vidourle. 1l a émis
un avis favorable au projet en attirant I’attention des services de 1’Etat sur « la
lisibilité des cartes concernant les aléas Vidourle et submersion marine : en effet,
la 1égende de ces deux cartes ne différencie pas I’aléa modéré (hauteur d’eau
inférieure a 0.5 m) de I’aléa résiduel, tous les deux étant en tramé vert ».

Il demande également de mettre en cohérence les légendes de ces 2 documents
avec les représentations cartographiques pour une lecture plus facile.

Question : Que répondez-vous a ces deux demandes ?

Réponse de la DDTM :

Les légendes des cartes d’aléa pour le résiduel seront reprises conformément au figuré usuel pour
améliorer la lisibilité.

C — Communauté de Communes Terre de Camargue. Consultée avec les PPA,
sa réponse a été adressée le 23 octobre a M. le Maire qui me 1’a transmise et
agrafée au registre en page 9.

Par délibération du Conseil Communautaire, la Communauté de Communes Terre
de Camargue émet un avis favorable au PPRi du Grau du Roi.

Procés-verbal remis en main propre et commenté le 10 décembre 2019 en deux
exemplaires de 10 pages.

Pour le Directeur de la DDTM du Gard Le Commissaire enquéteur :
Le Chef de l'unité Prévention des Risques M. Georges FIRMIN

Patrick MARTELLI

Signature , Signature
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